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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 4 และมาตรา 6 งาน สร้างสรรค์ ประเภท ศิลปกรรม ท่ี มี 
ลักษณะ เป็นงาน จิตรกรรม จะ เป็นงาน อัน มี ลิขสิทธิ์ ท่ี ได้รับ ความ คุ้มครอง ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว 
ของ พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 นั้น ต้อง เป็นงาน ท่ี ผู้สร้างสรรค์ ได้ ทำ หรือ ก่อให้เกิด งาน นั้น ด้วย การ 
ริเริ่ม ขึ้น เอง โดย มิได้ ทำซ้ำ หรือ ดัดแปลง จาก งาน อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้อ่ืน โดย ไม ่ได้รับอนุญาต งาน อัน มี 
ลิขสิทธิ์ ไม ่จำต้อง เป็นงาน ใหม ่อยา่งเชน่ กรณ ีของ สิทธิบัตร การประดิษฐ์ ซึ่ง จะ ได้รับ ความ คุ้มครอง 
ตามกฎหมาย สิทธิบัตร ต่อเมื่อ เป็น การประดิษฐ์ ขึ้น ใหม ่หรือ ต้อง ไม ่เป็นงาน ท่ี ปรากฏ อยูแ่ล้ว งาน อัน 
มี ลิขสิทธิ์ จึง อาจ เหมือน หรือ คล้าย กับ งาน อัน มี ลิขสิทธิ์ ท่ี ปรากฏ อยูแ่ล้ว ได้ แต่ งาน ท่ี เหมือน หรือ คล้าย 
กัน นั้น ต้อง เกิด จาก การ ริเริ่ม สร้างสรรค์ ขึ้น เอง ของ ผู้สร้างสรรค์ โดย มิได้ ทำซ้ำ หรือ ดัดแปลง จาก งาน 
อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้อ่ืน โดย ไม ่ได้รับอนุญาต คุณค่า ของ งาน หรือ คุณค่า ทาง ศิลปะ ไม ่ใช ่เง่ือนไข ของ 
การ คุ้มครอง ลิขสิทธิ์ แม้ งาน ท่ี สร้าง ขึ้น นั้น จะ ไม ่มีคุณค่า ของ งาน หรือ คุณค่า ทาง ศิลปะ หาก 
ผู้สร้างสรรค์ ได้ ทำ ขึ้น ด้วย ความ วิริยะ อุตสาหะ ด้วย การทุ่มเท กำลัง สติปัญญา ความรู ้ความสามารถ
ใช ้ประสบการณ์ และ วิจารณญาณ ใน การ สร้าง งาน นั้น งาน นั้น ก็ ได้รับ ความ คุ้มครอง ลิขสิทธิ์ โดย การ 
คุ้มครอง ลิขสิทธิ์ เป็นการ ให้ ความ คุ้มครอง รูปแบบ ของ การแสดงออก ซึ่ง ความคิด ไม ่คุ้มครอง 
ความคิด หรือ แนวความคิด เมื่อ พิจารณา ถึง แบบ ซุ้ม ประตูเมือง ท่ี ขยาย มาตราสว่น ซึ่ง อาจ แบง่ ได้ 
เป็น 3 สว่น คือ สว่นแรก ซุ้มประตู ด้านบน ซึ่ง ประกอบ ไป ด้วย รูป โบราณสถาน ของ เมือง 5 อยา่ง
ได้แก่ ศาล หลักเมือง พระเจ้า ศรี ธรรมา โศก ราช และ กำแพงเมือง พระ บรม มหาธาตุ ศาลา พุทธ สิหิงค์
และ หอ พระนารายณ์ สว่นท่ีสอง คาน ของ ซุ้มประตู โดย ด้าน ซ้าย และ ขวา มี ลายไทย 4 มุม วงกลม 
ล้อม รูป 12 นักษัตร ด้านละ 6 ตัว ตรงกลาง เป็น แผน่ ป้าย "ยินดีต้อนรับ เทศบาลนคร 
นครศรีธรรมราช" และ สว่น ท่ีสาม เสา ของ ซุ้ม ประตูเมือง โดย เสา ซ้าย และ ขวา มี ลายเส้น ดอกไม้ ใหญ ่
เริ่ม จาก ตรงกลาง เสา เสาละ 1 ดอก สว่น เสา กลาง มี ดอกไม้ 1 ดอก เริ่ม ต้ังแต่ ฐาน ล่าง สุด ของ เสา
ด้านบน เป็น ตรา ของ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง โจทก์ นำสืบ ว่า ได้ ออกแบบ โดย ปรึกษา กับ นาย ภิญโญ ค้น ประวัติ 
ของ เมือง นครศรีธรรมราช ตรวจสอบ ศึกษา สถาปัตยกรรม พื้นบ้าน วัตถุโบราณ โบราณสถาน ใน 
จังหวัด ภูมิปัญญาท้องถ่ิน จุดเด่น ของ จังหวัด รวบรวม หลายอยา่ง เข้าด้วยกัน แล้ว จินตนาการ ด้วย 
ลีลา การเขียน จิตรกรรม ทำเป็น รา่ง งาน จิตรกรรม ขึ้น มา ดังนี้ ยอ่ม ถือได้ว่า โจทก์ เป็น ผู้ทำ หรือ 
ก่อให้เกิด งาน สร้างสรรค์ ด้วย ความ วิริยะ อุตสาหะ แล้ว แม้ การ ออกแบบ ดังกล่าว ของ โจทก์ จะ 
เป็นไปตาม นโยบาย และ แนวคิด ของ จำเลย ท่ี 1 และ มี การ ปรับปรุงแก้ไข ตามคำแนะนำ ของ จำเลย ท่ี
1 ตามท่ี ฝ่าย จำเลย อ้าง ก็ตาม แต่ การ คุ้มครอง ลิขสิทธิ์ นั้น เป็นการ คุ้มครอง ใน การแสดงออก ไม ่คลุม 
ถึง ความคิด หรือ แนวความคิด การ ท่ี โจทก์ ปรับปรุงแก้ไข ก็ เพียง เพื่อให ้เป็นไปตาม ความต้องการ ของ 
ทาง จำเลย ท่ี 1 เพื่อ ท่ี โจทก์ จะ ได้ รับพิจารณา ให้ เป็น ผู้ ก่อสร้าง ซุ้มประตู ตาม แบบ ดังกล่าว นอกจากนี้ 
แม้ ซุ้มประตู ด้านบน จะ ประกอบ ไป ด้วย โบราณสถาน ของ จังหวัด ซึ่ง บุคคล ท่ัวไป รู้จัก และ มี การ 
ก่อสร้าง มา นาน แล้ว ก็ตาม แต่ การ ท่ี โจทก์ เลือก โบราณ สถานท่ีสำคัญ ของ จังหวัด มา เพียง 5 รายการ
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โดย ออกแบบ โบราณสถาน ท้ัง ห้า รายการ ให้ มี ลักษณะ มุมมอง ลายเส้น และขนาด ท่ี เหมาะสม กับ 
ซุ้มประตู แล้ว นำมา จัดเรียง กัน ตกแต่ง ด้วย ลายไทย ลายดอกไม้ 12 นักษัตร โจทก์ ยอ่ม ต้อง ใช้ ความ 
วิริยะ อุตสาหะ ใน การ ดำเนินการ เพื่อให้ ออกมา เป็น แบบ ได้ เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า แบบ ซุ้ม ประตูเมือง 
ดังกล่าว เกิด จาก การ ทำซ้ำ หรือ ดัดแปลง จาก งาน อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้อ่ืน โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ยอ่ม 
ถือได้ว่า โจทก์ เป็น ผู้ริเริ่ม สร้างสรรค์ และ เป็นเจ้าของ ลิขสิทธิ์ งานศิลปกรรม อัน มี ลักษณะ งาน 
จิตรกรรม ใน แบบ ซุ้ม ประตูเมือง ดังกล่าว

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ชดใช ้เงิน แก่ โจทก์ จำนวน 9,361,007 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับ แต่วัน ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า 
จำเลย ท้ัง สาม จะ รว่มกัน ชำระเงิน ให้ แก่ โจทก์ เสร็จสิ้น จำเลย ท้ัง สาม ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ 
เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า 
ระหว่างประเทศ วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน ใน ชั้น อุทธรณ ์รับฟังได้ เป็น ยุติ ว่า โจทก์ 
เป็น เจ้าของร้าน กล่ิน สี จดทะเบียน พาณิชย์ ณ สำนักงาน กลาง ทะเบียน พาณิชย์ จังหวัด 
นครศรีธรรมราช กรม พัฒนา ธุร กิจการค้า เมื่อวันท่ี 10 กันยายน 2540 ม ีวัตถุประสงค์ ผลิต และ 
จำหนา่ย วัสดุ เก่ียวกับ สื่อ ประชาสัมพันธ์ พร้อม โครงสร้าง ซุ้ม เทิด พระเกียรติ ซุ้ม ครอ่ม ถนน
สัญญาณ ไฟกระพริบ ไฟเตือนภัย ป้ายเขต ป้ายซอย ป้ายชุมชน จำหนา่ย สื่อการเรียนการสอน
ของเด็กเล่น เครื่อง ออกกำลังกาย ยาสามัญ อุปกรณ ์ทางการแพทย์ อุปกรณ ์ดับ เพลิง งานพลาสติก
งานไฟเบอร์ งานจราจร เครื่องนุง่หม่ อุปกรณ์ ท่ี ใช้กับ งาน อปพร. และ อุปกรณ์ สำนักงาน จำเลยท่ี 1
เป็น นิติบุคคล ประเภท เทศบาลนคร ม ีหน้าท่ี บริหาร กิจการ ของ เทศบาล และ ดูแล ทุกข์สุข ของ 
ประชาชน ใน เขต เทศบาลนคร รวมท้ัง การ จัดซื้อจัดจ้าง มี นายกเทศมนตร ีเป็น ผู้มีอำนาจ และ ผู้แทน 
จำเลย ท่ี 1 ตาม พระราชบัญญัติ เทศบาล พ.ศ.2496 ประกอบ พระราชกฤษฎีกา จัดต้ัง เทศบาลนคร 
นครศรีธรรมราช จังหวัด นครศรีธรรมราช พ.ศ.2537 จำเลยท่ี 2 เป็น นิติบุคคล ประเภท 
ห้างหุ้นสว่นจำกัด มี วัตถุประสงค์ รับจ้าง ผลิต ติดต้ัง งาน จราจร ป้ายถนน ป้ายชุมชน และป้ายอ่ืน ๆ
ทุกชนิด ตลอดจน การประมูล งาน และ รับจ้าง กับ ทางราชการ มีจำเลยท่ี 3 เป็น หุ้นสว่น ผู้จัดการ วันท่ี
13 กรกฎาคม 2554 คณะกรรมการ การเลือกต้ัง ประกาศ ผล การเลือกต้ัง นายกเทศมนตร ี
นครศรีธรรมราช ให้ นาย เชาวน์ วัศ เป็น ผู้ ได้รับ การเลือกต้ัง วันท่ี 26 กรกฎาคม 2554 นาย เชาวน ์วัศ 
ใน ฐานะ นายกเทศมนตรี แถลง ต่อ สภา เทศบาลนคร นครศรีธรรมราช ใน สว่น นโยบาย และ ยุทธศาสตร์ 
ด้าน สาธารณสุข และ สิ่งแวดล้อม กำหนดให้ มี การปรับปรุง ภูมิทัศน์ ภูม ิสถาปัตย์ เพื่อ เป็น เทศบาล 
นา่อยู ่ต่อมา จำเลย ท่ี 1 จัด ให้ มี การ ดำเนินการ ก่อสร้าง ซุ้มประตู ทางเข้า เมือง นครศรีธรรมราช รวม 3
แหง่ คือ ซุ้ม ทางเข้า เขตเมือง นครศรีธรรมราช ครอ่ม ถนน กะ โรม บริเวณ สี่แยก เบญจม ฯ ซุ้ม ทางเข้า 
เขตเมือง นครศรีธรรมราช ครอ่ม ถนน นคร ศรี ฯ – ทุ่งสง บริเวณ สี่แยก หัวถนน และ ซุ้ม ทางเข้า 
เขตเมือง นครศรีธรรมราช ครอ่ม ถนน อ้อม ค่าย วชิราวุธ ตาม ประกาศ ของ จำเลย ท่ี 1 ลงวันท่ี 30
พฤษภาคม 2556 เรื่อง ประมูล จ้าง ด้วย ระบบ อิเล็กทรอนิกส์ จ้าง ก่อสร้าง ซุ้ม ทางเข้า เขตเมือง 
นครศรีธรรมราช จำนวน 3 ซุ้ม กำหนด ราคา กลาง ไว้ เป็น เงิน 10,495,000 บาท ซึ่ง มี แบบ ซุ้มประตู 
ทางเข้า เมือง ท้ัง สาม ซุ้ม แนบท้าย ประกาศ แบบ ดังกล่าว เหมือนกัน กับ แบบ ซุ้ม ประตูเข้า เมือง เอกสาร 
หมาย ล.17 และ ล.19 ม ีผู้ ผา่น การคัดเลือก เข้า ประมูล 4 ราย คือ ห้างหุ้นสว่นจำกัด โพ คนปั้ น
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จำเลยท่ี 2 บริษัท ธน ภัทร อะไหล่ ยนต์ จำกัด และ บริษัท มหานคร ภัณฑ์ เอ็น จิ เนียริ่ง จำกัด ต่อมาวันท่ี
27 มิถุนายน 2556 ซึ่ง เป็น วัน เสนอ ราคา จำเลยท่ี 2 เสนอราคา 9,395,000 บาท อันเป็น ราคา ท่ีต่ำ 
ท่ีสุด วันท่ี 5 กรกฎาคม 2556 จำเลยท่ี 1 จึง ประกาศ ให้ จำเลย ท่ี 2 เป็น ผู้ชนะ การ เสนอ ราคา ดังกล่าว 
ตาม สำเนา ประกาศ เทศบาลนคร นครศรีธรรมราช เรื่อง ประกาศ รายชื่อ ผู้ชนะ การ เสนอ ราคา วันท่ี
15 กรกฎาคม 2556 จำเลยท่ี 1 และจำเลยท่ี 2 ทำ สัญญาจ้าง ก่อสร้าง ซุ้ม ทางเข้า ดังกล่าว ตาม คู่ฉบับ 
สัญญาจ้าง ต่อมา จำเลย ท่ี 2 ดำเนินการ ก่อสร้าง ตาม แบบ ท่ี จำเลย ท่ี 1 กำหนด ใน สัญญาจ้าง จน 
แล้วเสร็จ และ คณะกรรมการ ตรวจรับ การ จ้าง ตรวจรับ ไว้ ตาม สำเนา ใบ ตรวจรับ การ จ้าง วันท่ี 17
มีนาคม 2557 โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท้ัง สาม เป็นคดี นี้ คดี มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ โจทก์ ว่า
โจทก์ เป็น ผู้สร้างสรรค์ และ มี ลิขสิทธิ์ ใน แบบ ซุ้ม ประตูเมือง ตาม คำฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า ตาม 
พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 4 ผู้สร้างสรรค์ หมายความว่า ผู้ทำ หรือ ผู้ ก่อให้เกิด งาน 
สร้างสรรค์ อยา่งใดอยา่งหนึ่ง ท่ี เป็นงาน อัน มี ลิขสิทธิ์ ตาม พระราชบัญญัติ นี้ ศิลปกรรม หมายความว่า
งาน อัน มี ลักษณะ อยา่งหนึ่ง อยา่งใด หรือ หลายอยา่ง ดังต่อไปนี้ (1) งานจิตรกรรม ได้แก่ งาน 
สร้างสรรค์ รูปทรง ท่ี ประกอบด้วย เส้น แสง สี หรือ สิ่ง อ่ืน อยา่งใดอยา่งหนึ่ง หรือ หลายอยา่ง รวมกัน
ลง บน วัสดุ อยา่ง เดียว หรือ หลายอยา่ง... ท้ังนี้ ไม ่ว่า งาน ตาม (1)... จะ มีคุณค่า ทาง ศิลปะ หรือไม ่และ 
ให้ หมายความ รวมถึง ภาพถ่าย และ แผนผัง ของ งาน ดังกล่าว ด้วย และมาตรา 6 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า
งาน อัน มี ลิขสิทธิ์ ตาม พระราชบัญญัติ นี้ ได้แก่ งาน สร้างสรรค์ ประเภท วรรณกรรม นาฏกรรม
ศิลปกรรม ดนตรีกรรม โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร์ สิ่ง บันทึกเสียง งาน แพร ่เสียง แพรภ่าพ หรือ งาน อ่ืน 
ใด ใน แผนก วรรณคดี แผนก วิทยาศาสตร์ หรือ แผนก ศิลปะ ของ ผู้สร้างสรรค์ ไม ่ว่า งาน ดังกล่าว จะ 
แสดงออก โดย วิธี หรือ รูปแบบ อยา่งใด มาตรา 6 วรรคสอง บัญญัติว่า การ คุ้มครอง ลิขสิทธิ์ ไม ่คลุม ถึง 
ความคิด หรือขั้นตอน กรรมวิธี หรือ ระบบ หรือ วิธีใช ้หรือ ทำงาน หรือ แนวความคิด หลักการ
การค้นพบ หรือ ทฤษฎี ทางวิทยาศาสตร์ หรือ คณิตศาสตร์ จาก บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย ดังกล่าว งาน 
สร้างสรรค์ ประเภท ศิลปกรรม ท่ี มี ลักษณะ เป็นงาน จิตรกรรม จะ เป็นงาน อัน มี ลิขสิทธิ์ ท่ี ได้รับ ความ 
คุ้มครอง ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว ของ พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 นั้น ต้อง เป็นงาน ท่ี 
ผู้สร้างสรรค์ ได้ ทำ หรือ ก่อให้เกิด งาน นั้น ด้วย การ ริเริ่ม ขึ้น เอง โดย มิได้ ทำซ้ำ หรือ ดัดแปลง จาก งาน อัน 
มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้อ่ืน โดย ไม ่ได้รับอนุญาต งาน อัน มี ลิขสิทธิ์ ไม ่จำต้อง เป็นงาน ใหม ่อยา่งเชน่ กรณ ีของ 
สิทธิบัตร การประดิษฐ์ ซึ่ง จะ ได้รับ ความ คุ้มครอง ตามกฎหมาย สิทธิบัตร ต่อเมื่อ เป็น การประดิษฐ์ ขึ้น 
ใหม ่หรือ ต้อง ไม ่เป็นงาน ท่ี ปรากฏ อยูแ่ล้ว งาน อัน มี ลิขสิทธิ์ จึง อาจ เหมือน หรือ คล้าย กับ งาน อัน มี 
ลิขสิทธิ์ ท่ี ปรากฏ อยูแ่ล้ว ได้ แต่ งาน ท่ี เหมือน หรือ คล้าย กัน นั้น ต้อง เกิด จาก การ ริเริ่ม สร้างสรรค์ ขึ้น เอง 
ของ ผู้สร้างสรรค์ โดย มิได้ ทำซ้ำ หรือ ดัดแปลง จาก งาน อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้อ่ืน โดย ไม ่ได้รับอนุญาต
คุณค่า ของ งาน หรือ คุณค่า ทาง ศิลปะ ไม ่ใช ่เง่ือนไข ของ การ คุ้มครอง ลิขสิทธิ์ แม้ งาน ท่ี สร้าง ขึ้น นั้น จะ 
ไม ่มีคุณค่า ของ งาน หรือ คุณค่า ทาง ศิลปะ หาก ผู้สร้างสรรค์ ได้ ทำ ขึ้น ด้วย ความ วิริยะ อุตสาหะ ด้วย 
การทุ่มเท กำลัง สติปัญญา ความรู้ ความสามารถ ใช้ ประสบการณ์ และ วิจารณญาณ ใน การ สร้าง งาน 
นั้น งาน นั้น ก็ ได้รับ ความ คุ้มครอง ลิขสิทธิ์ โดย การ คุ้มครอง ลิขสิทธิ์ เป็นการ ให้ ความ คุ้มครอง รูปแบบ 
ของ การแสดงออก ซึ่ง ความคิด ไม ่คุ้มครอง ความคิด หรือ แนวความคิด เมื่อ พิจารณา ถึง แบบ ซุ้ม 
ประตูเมือง ท่ี ขยาย มาตราสว่น นั้น อาจ แบง่ ได้ เป็น 3 สว่น คือ สว่นแรก ซุ้มประต ูด้านบน ซึ่ง 
ประกอบ ไป ด้วย รูป โบราณสถาน ของ เมือง 5 อยา่ง ได้แก่ ศาล หลักเมือง พระเจ้า ศรี ธรรมา โศก ราช 
และ กำแพงเมือง พระ บรม มหาธาตุ ศาลา พุทธ สิหิงค์ และ หอ พระนารายณ์ สว่นท่ีสอง คาน ของ 
ซุ้มประตู โดย ด้าน ซ้าย และ ขวา มี ลายไทย 4 มุม วงกลม ล้อม รูป 12 นักษัตร ด้านละ 6 ตัว ตรงกลาง 
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เป็น แผน่ ป้าย "ยินดีต้อนรับ เทศบาลนคร นครศรีธรรมราช" และ สว่น ท่ีสาม เสา ของ ซุ้ม ประตูเมือง
โดย เสา ซ้าย และ ขวา มี ลายเส้น ดอกไม้ ใหญ ่เริ่ม จาก ตรงกลาง เสา เสาละ 1 ดอก สว่น เสา กลาง มี 
ดอกไม้ 1 ดอก เริ่ม ต้ังแต่ ฐาน ล่าง สุด ของ เสา ด้านบน เป็น ตรา ของ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง โจทก์ นำสืบ ว่า ได้ 
ออกแบบ โดย ปรึกษา กับ นาย ภิญโญ ค้น ประวัติ ของ เมือง นครศรีธรรมราช ตรวจสอบ ศึกษา 
สถาปัตยกรรม พื้นบ้าน วัตถุโบราณ โบราณสถาน ใน จังหวัด ภูมิปัญญาท้องถ่ิน จุดเด่น ของ จังหวัด
รวบรวม หลายอยา่ง เข้าด้วยกัน แล้ว จินตนาการ ด้วย ลีลา การเขียน จิตรกรรม ทำเป็น รา่ง งาน 
จิตรกรรม ขึ้น มา ดังนี้ ยอ่ม ถือได้ว่า โจทก์ เป็น ผู้ทำ หรือ ก่อให้เกิด งาน สร้างสรรค์ ด้วย ความ วิริยะ 
อุตสาหะ แล้ว แม้ การ ออกแบบ ดังกล่าว ของ โจทก์ จะ เป็นไปตาม นโยบาย และ แนวคิด ของ จำเลย ท่ี 1
และ มี การ ปรับปรุงแก้ไข ตามคำแนะนำ ของ จำเลย ท่ี 1 ตามท่ี ฝ่าย จำเลย อ้าง ก็ตาม แต่ การ คุ้มครอง 
ลิขสิทธิ์ นั้น เป็นการ คุ้มครอง ใน การแสดงออก ไม ่คลุม ถึง ความคิด หรือ แนวความคิด ตามท่ี บัญญัติ ไว้ 
ใน พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 6 การ ท่ี โจทก์ ปรับปรุงแก้ไข ก็ เพียง เพื่อให ้เป็นไปตาม 
ความต้องการ ของ ทาง จำเลย ท่ี 1 เพื่อ ท่ี โจทก์ จะ ได้ รับพิจารณา ให้ เป็น ผู้ ก่อสร้าง ซุ้มประตู ตาม แบบ 
ดังกล่าว นอกจากนี้ แม้ ซุ้มประตู ด้านบน จะ ประกอบ ไป ด้วย โบราณสถาน ของ จังหวัด ซึ่ง บุคคล ท่ัวไป 
รู้จัก และ มี การ ก่อสร้าง มา นาน แล้ว ก็ตาม แต่ การ ท่ี โจทก์ เลือก โบราณ สถานท่ีสำคัญ ของ จังหวัด มา 
เพียง 5 รายการ โดย ออกแบบ โบราณสถาน ท้ัง ห้า รายการ ให้ มี ลักษณะ มุมมอง ลายเส้น และขนาด
ท่ี เหมาะสม กับ ซุ้มประตู แล้ว นำมา จัดเรียง กัน ตกแต่ง ด้วย ลายไทย ลายดอกไม้ 12 นักษัตร โจทก์ 
ยอ่ม ต้อง ใช ้ความ วิริยะ อุตสาหะ ใน การ ดำเนินการ เพื่อให ้ออกมา เป็น แบบ ได้ เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า แบบ 
ซุ้ม ประตูเมือง ดังกล่าว เกิด จาก การ ทำซ้ำ หรือ ดัดแปลง จาก งาน อัน มี ลิขสิทธิ์ ของ ผู้อ่ืน โดย ไม ่
ได้รับอนุญาต ยอ่ม ถือได้ว่า โจทก์ เป็น ผู้ริเริ่ม สร้างสรรค์ และ เป็นเจ้าของ ลิขสิทธิ์ งานศิลปกรรม อัน มี 
ลักษณะ งาน จิตรกรรม ใน แบบ ซุ้ม ประตูเมือง ดังกล่าว ท่ี 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง วินิจฉัย มา นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ 
ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ อุทธรณ ์ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังขึ้น
พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้จำเลยท่ี 1 ชำระเงิน ค่าเสียหาย ให้ แก่ โจทก์ จำนวน 200,000 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 18 มีนาคม 2557 อันเป็น วัน 
ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จำเลย ท่ี 1 จะ ชำระเงิน ให้ โจทก์ เสร็จสิ้น และ ให้ จำเลย ท่ี 1 ชำระ ค่า 
ฤชา ธร รร ม เนียม ท้ังสอง ศาล แทน โจทก์ เฉพาะ ค่าขึ้นศาล ให้ ใช้ ตาม ทุนทรัพย ์ท่ี โจทก์ ชนะคดี โดย 
กำหนด ค่าทนายความ รวม 10,000 บาท ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 2
และท่ี 3 ให้เป็นพับ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง
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