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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ค่า ขาด แรงงาน ใน ครัวเรือน ตาม ป.พ.พ. มาตรา 445 เป็น กรณี ผู้ทำ ละเมิด ต้อง รับผิด ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน แก่ บุคคลภายนอก ใน ครัวเรือน หรือ อุตสาหกรรม ของ บุคคลภายนอก โจทก์ รว่ม 
ท้ังสอง เป็น บิดา มารดา ผู้ตาย ซึ่ง เป็น ผู้เยาว์ อยู ่ภายใต้ ปกครอง ของ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ตาม มาตรา
1566 ซึ่ง ตาม มาตรา 1567 กำหนดให ้บิดา มารดา ผู้ใช้อำนาจปกครอง มี สิทธิ มอบหมาย ให้ บุตร 
ผู้เยาว์ ทำ การงาน ใน ครัวเรือน ตามสมควร แก่ ความสามารถ และ ฐานานุรูป เมื่อ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง 
มอบหมาย ให้ ผู้ตาย ชว่ยดูแล กิจการ หอพัก และ กิจการ ฟาร์ม เล้ียง สุกร ใน เวลา เลิกเรียน และ วันหยุด
แต่ ผู้ตาย ถูก จำเลย ทำ ละเมิด จนถึง แก่ ความตาย ยอ่ม ทำให้ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ต้อง ขาด แรงงาน จำเลย 
จึง ต้อง รับผิด ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน เป็น ค่า ขาด แรงงาน ใน ครัวเรือน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291 พระราชบัญญัติ จราจร 
ทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 4, 43, 157 จำเลย ให้การ รับสารภาพ ระหว่าง พิจารณา นาย ว. โจทก์ 
รว่ม ท่ี 1 และนาง ส. โจทก์ รว่ม ท่ี 2 บิดา มารดา ของ นาย วชิร วิทย ์ผู้ตาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น 
โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต และ ยื่นคำร้อง ขอให้ จำเลย ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน เป็น ค่า ปลงศพ
22,100 บาท ค่าใช้จ่าย ใน การ จัด งานศพ 196,560 บาท ค่ารักษาพยาบาล ก่อน เสียชีวิต 30,000
บาท ค่า ขาด ไร้ อุปการะ โจทก์ รว่ม ท่ี 1 จำนวน 1,320,000 บาท โจทก์ท่ี 2 จำนวน 1,080,000 บาท
ค่า ขาด แรงงาน โจทก์ รว่ม ท่ี 1 จำนวน 600,000 บาท โจทก์ รว่ม ท่ี 2 จำนวน 600,000 บาท
รวมเป็นเงิน 3,848,600 บาท จำเลย ให้การ ใน คดี สว่น แพง่ ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า
จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291 พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.
2522 มาตรา 4, 43 (4) (ท่ีถูก มาตรา 157) การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย 
หลาย บท ให ้ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา (ท่ีถูก มาตรา 291) อันเป็น บท หนัก ท่ีสุด (ท่ีถูก ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90) จำคุก 2 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ 
ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 1 ปี ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย เคย ได้ รับโทษ 
จำคุก มา ก่อน ประกอบ กับ จำเลย ได้ ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน ให้ บางสว่น เห็นสมควร ให้โอกาส จำเลย 
กลับตัว เป็น พลเมือง ดี และ ทำมาหากิน มา ใช้หนี้ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง โทษ จำคุก จึง ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี 
กำหนด 2 ปี และ ให้ คุม ความประพฤติ จำเลย มี กำหนด 2 ปี ให้ จำเลย ไป รายงานตัว กับ พนักงาน คุม 
ประพฤติ ทุก 4 เดือน และ ให้ ทำงาน บริการ สังคม ตามท่ี พนักงาน คุม ประพฤติ และ จำเลย เห็นสมควร 
มี กำหนด 12 ชั่วโมง กับ ให้ จำเลย ชำระเงิน แก่ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง เป็น เงิน 2,017,660 บาท โจทก์ รว่ม 
ท้ังสอง และ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้จำเลย ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน เป็น ค่า 
ปลงศพ และ ค่าใช้จ่าย อัน จำเป็น แก่ การ จัด งานศพ 218,660 บาท และ ค่า ขาด ไร้ อุปการะ แก่ โจทก์ 
รว่ม ท้ังสอง คนละ 360,000 บาท โดย ให้ หัก เงิน ท่ี บริษัท ประกันภัย จ่าย ให้ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง 300,000
บาท ออกก่อนด้วย พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน หลังจาก หัก ชำระ แล้ว นับ แต่วัน 
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ละเมิด คือ วันท่ี 25 ตุลาคม 2558 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ คำขอ อ่ืน ของ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง 
นอกจากนี้ ให้ ยก ค่าฤชาธรรมเนียม คดี สว่น แพง่ ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ ให้ จำเลย กระ ทำกิจกรรม 
บริการ สังคม หรือ สาธารณประโยชน ์ตามท่ี พนักงาน คุม ประพฤติ เห็นสมควร ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 (ท่ี แก้ไข ใหม)่ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ท่ี 
ต้อง วินิจฉัย ตามท่ี โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ได้รับอนุญาต ให้ ฎีกา ว่า โจทก์ รว่ม ท้ังสอง ขอ ค่า ขาด ไร้ อุปการะ 
เพิ่มเติม และ ค่า ขาด แรงงาน ใน ครัวเรือน ได้หรือไม ่สำหรับ ค่า ขาด ไร้ อุปการะ ท่ี ศาลอุทธรณ์ 
กำหนดให้ จำเลย ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง เป็นเวลา 10 ปี และ ให้ รับผิด ต่อ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง 
คนละ เดือน ละ 3,000 บาท รวม เป็น ค่าเสียหาย ท่ี จำเลย ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง คนละ
360,000 บาท นั้น เมื่อ พิจารณา จาก ฐานะ ของ โจทก์ รว่ม ท้ังสอง และ ขณะ เกิดเหตุ โจทก์ รว่ม ท่ี 1
อายุ 47 ปี โจทก์ รว่ม ท่ี 2 อายุ 51 ปี ม ีอาชีพ มี หลักฐาน มั่นคง ประกอบ กับ ขณะ ผู้ตาย ถึง แก่ 
ความตาย กำลัง ศึกษา ชั้นมัธยมศึกษา ปี ท่ี 6 ยัง ไม ่เข้า มหาวิทยาลัย ยัง มิได้ ประกอบอาชีพ หาก มีชีวิต 
อยู ่ยัง ต้อง ศึกษา ต่อ ใน ระดับ มหาวิทยาลัย และ หลัง จบ การศึกษา แล้ว ยัง ต้องหา งาน ทำ และ หาก 
มีครอบครัว ยังมี ภาระ ต้อง ดูแลตัวเอง และ ครอบครัว อีก เห็นว่า ท่ี ศาลอุทธรณ ์กำหนดให้ จำเลย ต้อง 
รับผิด ต่อ โจ
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