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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม พฤติการณ์ ท่ี ถือได้ว่า โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ตกลง ยินยอม เปล่ียน ลักษณะ งาน จาก การทำงาน 
คัดแยก ปลา และ ตัดหัว ปลา ใน แพ ปลา มา เป็น การทำงาน เป็น ลูกเรือ บน เรือประมง แม ้ถูก ไต้ก๋ง เรือ 
บางคน บังคับ ขูเ่ข็ญ ให้ ทำงาน ก็ เป็น ลักษณะ นิสัยใจคอ ของ ไต้ก๋ง เรือ แต่ละคน ยัง ฟัง ไม ่ได้ ว่า โจทก์ 
รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ถูก บังคับ ขูเ่ข็ญ ให้ ทำงาน และ เป็นเรื่อง ปกติ ท่ี เรือประมง ซึ่ง ไปหา ปลา นอก นา่นน้ำไทย 
ต้อง ล่อง ทะเล หา ปลา เป็นเวลา นาน จึง จะ กลับ เข้า ฝั่ ง และ การ ท่ี ไต้ก๋ง เรือ เก็บ หนังสือเดินทาง ของ 
โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ไว้ เพื่อ ความสะดวก ใน การ ให้ เจ้าหน้าท่ี ตรวจสอบ ระหว่าง เดินทาง ก็ เป็น วิธี 
ปฏิบัติ ท่ี เรือประมง โดยท่ัวไป กระทำ กัน มิใช ่เพื่อ ป้องกัน มิ ให้ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด หลบหนี สว่น 
ค่าจ้าง โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ตกลง ให้ น. และ ก. รับ เงินค่าจ้าง แทน เพื่อ นำ ไป สง่ ให้ แก่ ครอบครัว ของ 
แต่ละคน ท่ี ประเทศ กัมพูชา แล้ว ถ่ายรูป สง่ ให้ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ดู ระหว่าง ท่ีทำงาน อยู ่บน เรือประมง
โดย มี การนำ เงินค่าจ้าง สง่ ให้ จริง และ หลัง เกิดเหตุ ตัวแทน ของ ค. เจ้าของ เรือประมง ได้ จ่าย ค่าจ้าง 
ให้ แก่ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด แล้ว เพียงแต่ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ยัง โต้แย้ง ว่า มี ค่าแรง ใน การทำงาน 
วันหยุด และ ค่าแรง การทำงาน ล่วงเวลา ต้อง จ่าย เพิ่ม อีก จึง ยัง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย ท่ี 2 กับ พวก 
หลอกลวง โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด และ เป็น การแสวงหาประโยชน ์โดยมิชอบ ด้วย การบังคับใช้ แรงงาน 
โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด

คำพิพากษา
คดีนี้ เดิม ศาลชั้นต้น พิจารณา และ พิพากษา รวมกัน กับ คดี หมายเลข แดง ท่ี คม.3/2560 ของ 
ศาลชั้นต้น โดย ให้ เรียก โจทก์ ท้ังสอง สำนวน ว่า โจทก์ เรียก จำเลย ใน สำนวน ดัง กล่าวว่า จำเลยท่ี 1
และ เรียก จำเลย ใน สำนวน นี้ ว่า จำเลยท่ี 2 แต่ คดี สำหรับ จำเลย ท่ี 1 ยุติ ไป แล้ว ตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 คง ขึ้น มาสู ่ศาลฎีกา เฉพาะ คดี สำนวน นี้ โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง สำนวน และ 
แก้ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม พระราชบัญญัติ ป้องกัน และ ปราบปราม การค้า มนุษย์
พ.ศ.2551 มาตรา 4, 6, 7, 9 วรรคหนึ่ง วรรคสอง, 10, 11, 52 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83,
91, 309, 310, 310 ทวิ นับ โทษ จำเลย ท่ี 2 ต่อ จาก โทษ ของ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี
คม.3/2559 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย ท้ังสอง ให้การ ปฏิเสธ แต่จำเลยท่ี 2 รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ 
จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ อ้าง เป็น เหตุ ขอให ้นับ โทษ ต่อ ระหว่าง พิจารณา ผู้เสียหาย ท้ัง สิบเอ็ด ยื่น 
คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต เฉพาะ ข้อหา ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
309, 310, 310 ทวิ ประกอบมาตรา 83 ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 อนุญาต ใน ความผิด ต่อ พระราชบัญญัติ 
ป้องกัน และ ปราบปราม การค้า มนุษย์ ด้วย โดย ให้ เรียก ผู้เสียหาย ท้ัง สิบเอ็ด ว่า โจทก์ รว่ม ท่ี 1 ถึงท่ี 11
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ตามลำดับ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ และ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8
พิพากษายืน โจทก์ฎีกา โดย อัยการสูงสุด รับรอง ให้ ฎีกา เฉพาะ จำเลย ท่ี 2 ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟัง เป็น ยุติ โดย คู่ความ ไม ่ได้ โต้แย้ง ใน ชั้น ฎีกา ว่า ก่อน เกิดเหตุ เรือประมง ก.
นาวามงคลชัย 1 มี นาง คำนึง นวล เป็นเจ้าของ จอด เทียบท่า อยู ่ท่ี บริเวณ ท่าเรือ ใน จังหวัด สมุทรสาคร 
ติดกับ โรง ไม้ ของ จำเลย ท่ี 2 ต่อมา เรือประมง ดังกล่าว ออกจาก ฝั่ ง ไปหา ปลา ใน นา่นน้ำไทย และ 
นา่นน้ำ สากล โดย มี โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด คน สัญชาติ กัมพูชา ทำงาน เป็น ลูกเรือ อยู ่บน เรือประมง 
ดังกล่าว เป็นเวลา ประมาณ 13 เดือน จนกระท่ัง วันท่ี 21 มกราคม 2559 จำเลยท่ี 1 ได้ ควบคุม เรือ 
กลับ เข้า ฝั่ ง ประเทศ ไทย ท่ี จังหวัด ระนอง จากนั้น ทีม สห วิชาชีพ สถาน คุ้มครอง สวัสดิภาพ ผู้เสียหาย 
จาก การค้า มนุษย์ จังหวัด ระนอง สัมภาษณ์ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด แล้ว มี ความเห็น ว่า โจทก์ รว่ม ท้ัง 
สิบเอ็ด เป็น ผู้เสียหาย จาก การค้า มนุษย์ พนักงานสอบสวน จึง ดำเนินคดี แก่ จำเลย ท้ังสอง ใน ข้อหา 
รว่มกัน ค้า มนุษย์ สมคบ โดย การ ตกลง กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป เพื่อ กระทำความผิด ฐาน ค้า มนุษย ์และ 
ได้ ลงมือ กระทำความผิด ตามท่ี ได้ สมคบ กัน รว่มกัน ค้า มนุษย ์โดย รว่มกัน ต้ังแต่ สาม คน ขึ้นไป โดย 
การบังคับใช้ แรงงาน รว่มกัน ขม่ขืนใจ ผู้อ่ืน ให้ กระทำการ ใด ไม ่กระทำการ ใด หรือ จำยอม ต่อ สิ่งใด
โดย ทำให้ กลัว ว่า จะ เกิด อันตราย ต่อ ชีวิต รา่งกาย เสรีภาพ ของ ผู้ ถูก ขม่ขืนใจ หรือ หนว่งเหนี่ยว กักขัง 
ผู้อ่ืน หรือ กระทำ ด้วย ประการ ใด ให้ ผู้อ่ืน ปราศจาก เสรีภาพ ใน รา่งกาย และ ให้ ผู้อ่ืน นั้น กระทำการ ใด 
ให้ แก่ ผู้กระทำ หรือ บุคคล อ่ืน จำเลย ท้ังสอง ให้การ ปฏิเสธ สำหรับ คดี ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 1
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ และ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ไม ่ฎีกา คดี ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 1
จึง ยุติ ไป ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ เฉพาะ 
จำเลย ท่ี 2 ว่า จำเลยท่ี 2 กระทำความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า ก่อน เกิดเหตุ ประมาณ 1 เดือน
เรือประมง ก. นาวามงคลชัย 1 จอด เทียบท่า อยู ่ท่ี บริเวณ ท่าเรือ ใน จังหวัด สมุทรสาคร ติดกับ โรง ไม้ 
ของ จำเลย ท่ี 2 โดย นาย นาง เป็น ผู้ พา โจทก์ รว่ม ท่ี 1 และท่ี 3 ถึงท่ี 11 จาก ประเทศ กัมพูชา เข้ามา 
ทำงาน ในประเทศ ไทย โดย ให้ พักอาศัย อยู ่บน เรือประมง ก. นาวามงคลชัย 1 สว่น โจทก์ รว่ม ท่ี 2
สมัคร ใจมา ทำงาน เป็น ลูก เรือประมง และ พักอาศัย อยู ่บน เรือประมง ก. นาวามงคลชัย 1 เชน่กัน ซึ่ง 
ขณะ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด พักอาศัย อยู ่บน เรือประมง ดังกล่าว โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด เบิกความ ว่าไมไ่ด้ 
ถูก ควบคุม หรือ คุมขัง แต่ ยังคง ไป ไหน มา ไหน ได้ โดยอิสระ เพราะ โรง ไม้ ของ จำเลย ท่ี 2 ไม ่ได้ ปิดประตู 
และ ไม ่มี คน เฝ้า โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด จึง สามารถ ออกจาก เรือประมง ท่ีพัก ผา่น โรง ไม้ ของ จำเลย ท่ี 2
ออก ไป ด้านนอก ได้ โดยสะดวก และ ยัง เคย ไปเท่ียว งานวัด โดย ไมต้่อง ขออนุญาต ใคร อีกด้วย แสดงว่า 
ขณะท่ี โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด พักอาศัย อยู ่บน เรือประมง ก. นาวามงคลชัย 1 นั้น มิได้ ถูก หนว่งเหนี่ยว 
หรือ กักขัง ให้ อยู ่แต่ ใน เรือ แต่อยา่งใด คง มีอิสระ ท่ีจะ ไป ไหน มา ไหน ได้ โดยสะดวก แม้ ต่อมา โจทก์ รว่ม 
ท่ี 1 ท่ี 3 ถึงท่ี 7 และท่ี 11 กับ นาย ที เรท และ นาย เพ ง จะ หลบหนี ออกจาก เรือ เพื่อ จะ ให้ เจ้าพนักงาน 
ตำรวจ จับกุม และ สง่ตัว กลับ ไป ยัง ประเทศ กัมพูชา แต่ ได้ความ จาก คำเบิกความ ของ ดาบ ตำรวจ 
เอกพจน์ เจ้าพนักงาน ตำรวจ สถาน ีตำรวจภูธร เมือง สมุทรสงคราม พยาน จำเลย ท้ังสอง ว่า ขณะ 
พยาน ปฏิบัติหน้าท่ี อำนวยความสะดวก ใน ด้าน การจราจร ท่ี บริเวณ หน้า โรงเรียน สาร สาสน์ เห็น มี 
กลุ่ม ชาย ประมาณ 10 คน กำลัง เดิน ข้าม สะพาน แมน่้ำ แม ่กลอง ถนน พระราม ท่ี 2 มุง่หน้า 
กรุงเทพมหานคร และ เห็น รถกระบะ คัน หนึ่ง ขับ ผา่น มา คนใน รถ โบกไม้โบกมือ เรียก กลุ่ม ชาย 
ดังกล่าว ขึ้นรถ ท้ังหมด จากนั้น นาย พร ชัย ลูกจ้าง ของ นาง คำนึง นวล ลง จาก รถกระบะ เดิน มาหา 
พยาน บอ กว่า กลุ่ม ชาย ดังกล่าว เป็น ชาว กัมพูชา ลูกน้อง ของ นาง คำนึง นวล จะ ไป ทำงาน เป็น ลูก 
เรือประมง แต่ ยัง ไม ่ได้ ทำงาน จึง อยาก กลับบ้าน โดย กลุ่ม ชาย ดังกล่าว ไม ่ได้ แสดง อากัปกิริยา เพื่อให้ 
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พยาน ชว่ยเหลือ พยาน จึง ไม ่สงสัย อะไร และ ปฏิบัติหน้าท่ี งาน จราจร ต่อไป ท้ัง โจทก์ รว่ม ท่ี 7 ยัง 
เบิกความ ตอบ ทนาย จำเลย ท่ี 2 ถามค้าน อี กว่า หลังจาก นาย เพ งก ลับ มา ท่ี เรือประมง ก.
นาวามงคลชัย 1 แล้ว นาย เพ ง ขออนุญาต นาย นาง เดินทาง กลับ ประเทศ กัมพูชา เพราะ บิดา ป่วย
ปรากฏ ว่า นาย นาง ไม ่ขัดข้อง โดย อนุญาต ให้ นาย เพ ง เดินทาง กลับ ไป ยัง ประเทศ กัมพูชา ได้ ซึ่ง ถ้าหาก 
นาย นาง พา โจทก์ รว่ม ท่ี 1 และท่ี 3 ถึงท่ี 11 มา ขาย ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 จริง ดังท่ี โจทก์ รว่ม ท่ี 1 และท่ี 3
ถึงท่ี 11 เบิกความ ก็ ไม ่นา่เชื่อ ว่า นาย นาง จะ ยอมให ้นาย เพ ง เดินทาง กลับ ไป ประเทศ กัมพูชา ได้
เพราะ นาย เพ ง อาจ นำ ความ ไป บอก ครอบครัว ของ โจทก์ รว่ม ท่ี 1 และท่ี 3 ถึงท่ี 11 อาจ เป็นสาเหตุ ท่ี 
ทำให ้นาย นาง นางคำนึงนวล และจำเลยท่ี 2 ถูก เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับกุม ดำเนินคดี ก็ เป็นได้ และ 
แม้ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด จะ เบิกความ ต่อไป ว่า โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด เดินทาง เข้ามา ในประเทศ ไทย เพื่อ 
ต้อง การทำงาน คัดแยก ปลา และ ตัดหัว ปลา ใน แพ ปลา มิใช ่ต้อง การทำงาน เป็น ลูกเรือ บน เรือประมง
แต่ เมื่อ นาย นาง พา โจทก์ รว่ม ท่ี 1 และท่ี 3 ถึงท่ี 11 มา พักอาศัย อยู ่บน เรือประมง ก. นาวามงคลชัย 1
เป็น แรมเดือน โดย ยัง มิได้ ทำงาน คัดแยก ปลา และ ตัดหัว ปลา ใน แพ ปลา กับ นาย นาง ยัง พา โจทก์ รว่ม ท่ี
1 และท่ี 3 ถึงท่ี 11 ไป ซื้อ ของใช้สว่นตัว เป็น เงิน คนละ 2,000 ถึง 3,000 บาท มากักตุนไว้ จึง มี เหตุ 
ให้ เชื่อ ว่า โจทก์ รว่ม ท่ี 1 และท่ี 3 ถึงท่ี 11 ยอ่ม รู้ ต้ังแต่ นั้น แล้ว ว่าการ ซื้อ ของใช้ มากมาย มา กักตุน 
เชน่นี้ ก็ เพื่อ นำ ติดตัว ไป ใช้บน เรือประมง เพราะ เรือ ต้อ งอ อกทะเล หา ปลา เป็นเวลา นาน กว่า จะ กลับ 
เข้า ฝั่ ง หา ใช ่นำไปใช้ ใน การ คัดแยก ปลา และ ตัดหัว ปลา ท่ี แพ ปลา เพราะ เป็น การทำงาน บน ชายฝั่ ง 
แต่อยา่งใด ไม ่นอกจากนี้ ก่อนท่ี เรือประมง ก. นาวามงคลชัย 1 จะ เดินทาง ออกจาก ฝั่ ง ไป ล่อง ทะเล 
หา ปลา ได้ความ จาก คำเบิกความ ของ ดาบ ตำรวจ พิ เชษฐ เจ้าหน้าท่ี ตรวจ คนเข้าเมือง จังหวัด 
สมุทรสาคร พยาน จำเลย ท้ังสอง ว่า ก่อนท่ี พยาน จะ ปล่อย เรือประมง ก. นาวามงคลชัย 1 เดินทาง 
ออกจาก ฝั่ ง ท่ี ท่าเทียบเรือ ใน จังหวัด สมุทรสาคร พยาน ตรวจด ูลูก เรือประมง ทุกคน แล้ว ปรากฏ ว่า มี 
ใบหน้า และ รายชื่อ ตรง กับ หนังสือเดินทาง และ หนังสือ คน ประจำ เรือ และ ยัง สอบถาม ลูกเรือ ผา่น 
ล่าม แล้ว ทุกคน บอ กว่า จะ เดินทาง ไป ประเทศ ปาปัวนิวกินี แต่ จะ ไป นาน เท่าใด พยาน จำ ไม ่ได้ โดย ไม ่
ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า มี ลูกเรือ คนใด แสดง อากัปกิริยา ท่าที ขัดขืน ไม ่ยอม ลง เรือประมง ดังกล่าว โจทก์ 
รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ลง เรือประมง ท่ี มี อุปกรณ ์หา ปลา และ มี อวน อยู ่ใน เรือ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ควรจะ ทราบ 
ว่า เรือ ลำ ดังกล่าว เป็น เรือประมง ท่ี ต้อง ออก หา ปลา มิใช ่เรือโดยสาร การ ท่ี โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด 
ยินยอม ลงเรือ โดย มิได้ ทักท้วง และ เจ้าหน้าท่ี สอบถาม โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ถึง ความสมัครใจ ใน 
การทำงาน บน เรือประมง แล้ว ถือได้ว่า โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ตกลง ยินยอม เปล่ียน ลักษณะ งาน จาก 
การทำงาน คัดแยก ปลา และ ตัดหัว ปลา ใน แพ ปลา มา เป็น การทำงาน เป็น ลูกเรือ บน เรือประมง 
ดังกล่าว แล้ว แม้ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด จะ เบิกความ ว่า การทำงาน เป็น ลูกเรือ บน เรือประมง ก.
นาวามงคลชัย 1 ถูก ไต้ก๋ง เรือ บังคับ ให้ ทำงาน หามรุง่หามค่ำ ถูก ดุด่า และ ตี ทำร้าย ให้ ทำงาน 22
ชั่วโมง ต่อวัน ติดต่อกัน เป็นเวลา 13 เดือน แต่ ก็ ได้ความ จาก โจทก์ รว่ม ท่ี 1 เบิกความ ตอบ ทนาย 
จำเลย ท่ี 2 ถามค้านว่า ระหว่าง ท่ี เรือ ออกเดินทาง ไป ประเทศ ปาปัวนิวกินี โจทก์ รว่ม ท่ี 1 มีอิสระ 
ภายใน เรือ เดิน ไป ไหน มา ไหน ได้ มี พอ่ครัว ทำอาหาร ให้ รับประทาน เมื่อ เรือ แม ่มา รับ ปลา จะ นำ 
อาหารสด เชน่ หมู ไก่ ปลา และ ผัก ต่าง ๆ มาสง่ รวมท้ัง โจทก์ รว่ม ท่ี 1 สามารถ สั่งอาหาร อ่ืน ๆ กับ 
เรือ แม ่ได้ เวลาว่าง เมื่อ เรือ ทอดสมอ เคย เห็น ลูกเรือ คนอ่ืน ๆ นั่งตกปลา โจทก์ รว่ม ท่ี 2 เบิกความ ตอบ 
ทนาย จำเลย ท่ี 2 ถามค้านว่า ระหว่าง ท่ี เรือ แล่น ใน ทะเล โจทก์ รว่ม ท่ี 2 ตก หมึก ได้ เก็บ ไว้ รับประทาน 
เอง สว่น ลูกเรือ คนอ่ืน ๆ ตก หมึก ได้ จะ ขาย ให้ แก่ เรือ ท่ี แล่น ผา่น ไปมา และ เก็บ เงิน ท่ี ขาย ได้ เป็น รายได้ 
สว่นตัว และ โจทก์ รว่ม ท่ี 3 เบิกความ ตอบ ทนาย จำเลย ท่ี 2 ถามค้านว่า เมื่อ ลง อวนลอย เสร็จ แล้ วจะ 
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ใช้เวลา 3 ชั่วโมง จึง จะ ยก อวน ขึ้น ชว่งเวลา ลง อวน จนถึง เวลา เก็บ อวน โจทก์ รว่ม ท่ี 3 จะ นอน 
พักผอ่น โดย มี เวลาพักผอ่น ประมาณ 8 ชั่วโมง และ ใน ชว่งเวลา 13 เดือน ม ีเวลา ประมาณ 4 เดือน ท่ี 
ไม ่ได้ ลง อวน จับ ปลา คง ซอ่ม อวน บ้าง เล็ก ๆ น้อย ๆ จึง แสดงให้เห็น ว่า โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด มิได้ 
ทำงาน ตลอดเวลา โดย ไม ่ได้ พักผอ่น หรือ มี เวลาพักผอ่น เพียง 2 ชั่วโมง ต่อวัน ดังท่ี โจทก์ รว่ม ท้ัง 
สิบเอ็ด เบิกความ เพราะ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ยังม ีเวลาพักผอ่น ใน ชว่งเวลา ตอนท่ี มิได้ ลง อวน หา ปลา
หรือ มี บาง ชว่ง บางเวลา ท่ี โจทก์ รว่ม บาง คนใช ้เวลาพักผอ่น ด้วย การตกปลา ซึ่ง หาก กรณ ีเป็นจริง ดังท่ี 
โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด อ้างว่า ต้อง ทำงาน 22 ชั่วโมง ต่อวัน ติดต่อกัน เป็นเวลา 13 เดือนแล้ว ตาม 
สภาพรา่งกาย ของ คน โดยท่ัวไป หาก ทำงานหนัก ติดต่อกัน เป็น ระยะเวลา นาน รา่งกาย ยอ่ม ต้อง 
อ่อนเพลีย และ ไม ่สามารถ ทน ต่อ สภาพ การทำงาน และ ความเป็นอยู ่แบบ นั้น ได้ สว่น กรณ ีท่ี โจทก์ รว่ม 
ท้ัง สิบเอ็ด ถูก ไต้ก๋ง เรือ บังคับ ขูเ่ข็ญ ให้ ทำงาน แม ้จะ ได้ความ จาก โจทก์ รว่ม ท่ี 4 และท่ี 5 ว่า โจทก์ รว่ม 
ท่ี 4 ถูก ไต้ก๋ง เรือ คน ท่ี 1 ใช ้ไม้ ตี ท่ี หลัง อยา่ง แรง สว่น โจทก์ รว่ม ท่ี 5 ถูกตี 1 ครั้ง ใน ชว่ง ท่ี เริ่ม ทำงาน 
ใหม ่ๆ แต่ เหตุ ท่ี ถูก ตี เนื่องจาก ทำงาน ช้า และ เมื่อ เริ่ม ทำงาน ดีขึ้น ไม ่มี ความผิดพลาด ก็ ไม ่เคย ถูก ตี อีก
โจทก์ รว่ม นอกจากนี้ ก็ เบิกความ ว่า ไม ่เคย ถูก ไต้ก๋ง เรือ ตี ทำร้าย ยิ่งไปกว่านั้น โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด 
เบิกความ สอดคล้องกัน ว่า ไต้ก๋ง เรือ คน ท่ี 3 คือจำเลยท่ี 1 มี จิตใจ ดีงาม ไม ่เคย ดุด่า และ ตี ทำร้าย หาก 
มี ใคร เจ็บป่วย ก็ จะ นำ ยามา ให้ รับประทาน รวมท้ัง ยาม ว่าง จาก การทำงาน ก็ อนุญาต ให้ ลูกเรือ พักผอ่น 
ด้วย การ ฟังเพลง หรือ ดูโทรทัศน ์ใน ห้อง ของ ไต้ก๋ง เรือ ได้ ยอ่ม แสดงให้เห็น ว่าการ ดุด่า หรือ ทำร้าย 
บังคับ ลูกเรือ ให้ ทำงาน เป็น ลักษณะ นิสัยใจคอ ของ ไต้ก๋ง เรือ แต่ละคน มากกว่า จึง ฟัง ไม ่ได้ โดย สนิทใจ 
ว่า โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ถูก บังคับ ขูเ่ข็ญ ให้ ทำงาน และ ท่ี โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด อ้างว่า ถูก บังคับ ให้ อยู ่ใน 
เรือ โดย มิได้ กลับ เข้า ฝั่ ง และ ถูก เก็บ หนังสือเดินทาง ไว้ ไม ่ให้ หนี ไป ไหน นั้น ก็ ได้ความ จาก คำเบิกความ 
ของ นาย อภิสิทธิ์ นายก สมาคม การประมง นอก นา่นน้ำไทย พยาน จำเลย ท้ังสอง ว่า เมื่อ เรือประมง 
ออกจาก ฝั่ ง ไปหา ปลา ใน ทะเล นอก นา่นน้ำไทย เป็นระยะ ทางไกล และ มี ค่าใช้จ่าย ค่อนข้าง สูง เพื่อ 
ความ คุ้มทุน เรือประมง จึง ต้อง ล่อง ทะเล หา ปลา อยู ่เป็น ระยะเวลา นาน จึง จะ กลับ เข้า ฝั่ ง สักครั้ง และ 
หนังสือเดินทาง ของ ลูกเรือ ไต้ก๋ง เรือ ต้อง เก็บ ไว้ เพื่อ ความสะดวก ใน การ ให้ เจ้าหน้าท่ี ตรวจสอบ 
ระหว่าง เดินทาง เพราะ หาก หนังสือเดินทาง สูญหาย ลูกเรือ อาจ ถูก เจ้าหน้าท่ี จับกุม ดำเนินคดี ได้
ฉะนั้น การ ท่ี เรือประมง ก. นาวามงคลชัย 1 ออก ทะเล หา ปลา เป็นเวลา 13 เดือน จึง กลับ เข้า ฝั่ ง ถือว่า 
เป็นเรื่อง ปกติ และ การ ท่ี ไต้ก๋ง เรือ เป็น ผู้ เก็บ หนังสือเดินทาง ของ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ไว้ ก็ เป็น วิธี 
ปฏิบัติ ท่ี เรือประมง โดยท่ัวไป กระทำ กัน มิใช ่เพื่อ ป้องกัน มิ ให้ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด หลบหนี แต่อยา่งใด
สำหรับ เรื่อง ค่าจ้าง แม ้โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด จะ เบิกความ ว่า ต้ังแต่ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ทำงาน บน 
เรือประมง ก. นาวามงคลชัย 1 ไม ่เคย ได้รับ ค่าจ้าง เลย แม้แต่น้อย แต่ การ ท่ี นาย นาง เป็น ผู้ทำ 
หนังสือเดินทาง และ พา โจทก์ รว่ม ท่ี 1 และท่ี 3 ถึงท่ี 11 เดินทาง จาก ประเทศ กัมพูชา เข้ามา 
ในประเทศ ไทย กับ ท้ัง พา ไป ซื้อ ของใช้สว่นตัว มา กักตุน ไว้ ยอ่ม มี ค่าใช้จ่าย นาย พร ชัย ลูกจ้าง ของ นาง 
คำนึง นวล พยาน จำเลย ท้ังสอง ก็ เบิกความ เก่ียวกับ เรื่อง ค่าจ้าง ของ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ว่า โจทก์ รว่ม 
ท้ัง สิบเอ็ด ตกลง ให้ นาย นาง และ นาย แก้ว เป็น คนรับ เงินค่าจ้าง แทน เพื่อ นำ ไป สง่ ให้ แก่ ครอบครัว ของ 
แต่ละคน ท่ี ประเทศ กัมพูชา แล้ว ถ่ายรูป มา ให้ พยาน เพื่อ สง่ ให้ แก่ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ดู ระหว่าง 
ท่ีทำงาน อยู ่บน เรือประมง โดย ใน ข้อ นี้ นาง จาบ มารดา โจทก์ รว่ม ท่ี 3 ท่ี 7 และท่ี 11 กับนายตุ้ย บิดา 
โจทก์ รว่ม ท่ี 10 พยาน โจทก์ และ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ก็ เบิกความ ยอมรับ ว่า นาย นาง ได้ นำ เงินค่าจ้าง 
ของ โจทก์ รว่ม ท่ี 3 ท่ี 7 ท่ี 10 และท่ี 11 ไป มอบให้ แก่ นาง จาบ และ นาย ตุ้ย จริง ท้ัง โจทก์ รว่ม ท้ัง 
สิบเอ็ด เบิกความ เจือสม กับ นางสาว ชนา วรรณ ซึ่ง เป็น เจ้าหน้าท่ี สำนักงาน สวัสดิการ และ คุ้มครอง 
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แรงงาน จังหวัด ระนอง พยาน จำเลย ท้ังสอง ว่า ภายหลัง เกิดเหตุ มี ตัวแทน ของ นาง คำนึง นวล นำ 
เงินค่าจ้าง คนละ 25,000 บาท ไป มอบให้ แก่ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด จริง เพียงแต่ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด 
โต้แย้ง ว่า เป็น เงินค่าจ้าง ท่ี ไม ่ถูกต้อง เพราะ ยังม ีค่าแรง ใน การทำงาน วันหยุด และ ค่าแรง ใน การทำงาน 
ล่วงเวลา ท่ี ต้อง จ่าย เพิ่ม อีกด้วย ดังนี้ จึง บง่ ชี้ให้เห็น ว่า นาง คำนึง นวล ได้ จ่าย ค่าจ้าง ให้ แก่ โจทก์ รว่ม 
ท้ัง สิบเอ็ด ไป แล้ว จริง เพียงแต่ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ยัง ไม ่พอใจ ใน จำนวน เงิน ของ ค่าจ้าง ดังกล่าว 
เท่านั้น นอกจากนี้ โจทก์ และ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ก็ มิได้ นำสืบ ให้ เห็น ถึง ความสัมพันธ ์เก่ียวข้อง กัน 
ระหว่าง จำเลย ท่ี 2 กับ นาย นาง และ นาง คำนึง นวล แต่อยา่งใด เมื่อ จำเลย ท่ี 2 ถูก เจ้าพนักงาน ตำรวจ 
จับกุม ดำเนินคดี จำเลยท่ี 2 ก็ ให้การ ปฏิเสธ ตลอดมา พยานหลักฐาน โจทก์ และ โจทก์ รว่ม ท้ัง สิบเอ็ด ท่ี 
นำ สืบมา จึง ยัง ไม ่มี น้ำหนัก เพียง พอให้ รับฟังได้ ว่า จำเลย ท่ี 2 กระทำความผิด ตาม ฟ้อง ท่ี ศาล ล่าง 
ท้ังสอง พิพากษา ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 2 มานั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น
พิพากษายืน
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