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ยอ่ / หลักกฎหมาย
พ.ร.บ.การ เชา่ท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม พ.ศ.2524 มาตรา 47 บัญญัติว่า "ผู้เชา่ นา มี สิทธิ ปลูก พืช 
อายุสั้น ใดๆ นอกจาก พืช หลัก ใน นา ท่ี เชา่ ได้ รวมท้ัง การ ใช้ ท่ีนา บางสว่น ทำ สวนครัว เล้ียงสัตว์
เพาะเล้ียงสัตว์น้ำ หรือ การ ปลูก ไม้ยืนต้น ใน เมื่อ ไม ่ทำให้ สภาพ ของ นา เปล่ียนแปลง หรือ เป็น 
อุปสรรค ต่อ การ ปลูก พืช หลัก" แม ้จำเลย เชา่ ท่ีดิน พิพาท จาก โจทก์ เพื่อ ใช้ ทำนา แต่ ตาม 
พระราชบัญญัติ การ เชา่ท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม พ.ศ.2524 มิได้ จำกัด ว่า จำเลย ต้อง ทำนา เพียง อยา่ง 
เดียว เท่านั้น จำเลย อาจ ใช้ ท่ีดิน พิพาท ท่ี เชา่ บางสว่น ทำการเกษตร แบบ ไรน่า สวนผสม เพื่อ เพิ่ม 
รายได้ มี อาหาร ไว้ บริโภค ใน ครัวเรือน และ ลด ความเสี่ยง จาก การตลาด ท่ี แปรปรวน หาก ไม ่ทำให้ 
สภาพ ของ นา เปล่ียนแปลง หรือ เป็น อุปสรรค ต่อ การ ปลูก พืช หลัก ดังนั้น จำเลย จึง มี สิทธิ ใช้ ท่ีดิน 
พิพาท เพาะเล้ียงสัตว์น้ำ ได้ หาก ไม ่ทำให ้สภาพ ของ นา เปล่ียนแปลง การ ท่ี จำเลย ใช้ ท่ีดิน พิพาท ท่ี เชา่ 
บางสว่น เนื้อท่ี ประมาณ 12 ถึง 13 ไร ่จากพื้นท่ี 59.51 ไร ่เป็น บริเวณ บอ่ เล้ียง ปลา โดย เนื้อท่ี บอ่ 
เล้ียง ปลา แท้จริง ประมาณ 4 ไร ่นับว่า จำเลย ใช้ พื้นท่ี สว่นน้อย ไม ่ถึง หนึ่งในสี่ ของ พื้นท่ี เป็น บอ่ เล้ียง 
ปลา พื้นท่ี สว่นใหญ ่ยังคง ทำนา จำเลย เล้ียง ปลา หารายได้ เสริม จำเลย ค้างชำระ ค่าเชา่ นา และ ชำระ 
ไม ่ครบถ้วน บ้าง เพราะ ผลผลิต ไม ่แนน่อน และ บางครั้ง ขาดทุน เมื่อ ทาง พิจารณา คู่ความ มิได้ เถียง กัน 
เรื่อง ขุด บอ่ เล้ียง ปลา ของ จำเลย ทำให ้สภาพ ของ นา เปล่ียนแปลง หรือ เป็น อุปสรรค ต่อ การ ปลูก พืช 
หลัก การ ท่ี จำเลย ใช้ ท่ีดิน พิพาท ท่ี เชา่ บางสว่น เป็น บอ่ เล้ียง ปลา จึง เป็น สิทธิ ของ จำเลย สามารถ ทำได้ 
ตามกฎหมาย เมื่อ โจทก์ ยัง ไม ่มี สิทธ ิฟ้อง ขับไล่ จำเลย ออกจาก ท่ีดิน พิพาท จึง ไม ่มี สิทธิ 
เรียกค่าเสียหาย จาก จำเลย

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง และ ขนย้าย ทรัพย์สิน พร้อมท้ัง บริวาร ออกจาก 
ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 4121 ของโจทก์ หาก จำเลย และ บริวาร ไม ่ยอม ขนย้าย ทรัพย์สิน ออกจาก ท่ีดิน ของ 
โจทก์ ให ้โจทก์ ดำเนินการ แทน โดย ให้ จำเลย ชำระ ค่า ขนย้าย ทรัพย์สิน ท้ังหมด ให้ จำเลย ชำระ 
ค่าเสียหาย เป็น เงิน 109,152 บาท และ ให้ จำเลย ชำระ ค่าเสียหาย อัตรา ปี ละ 27,288 บาท นับ 
ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จำเลย และ บริวาร จะ ขนย้าย ทรัพย์สิน และ รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง 
ออกจาก ท่ีดิน ของ โจทก์ จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย รื้อถอน 
สิ่งปลูกสร้าง และ ขนย้าย ทรัพย์สิน พร้อมท้ัง บริวาร ออกจาก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 4121 ของโจทก์ หาก 
จำเลย และ บริวาร ไม ่ยอม ขนย้าย ทรัพย์สิน ออกจาก ท่ีดิน ของ โจทก์ ให้ โจทก์ ดำเนินการ แทน โดย ให้ 
จำเลย ชำระ ค่า ขนย้าย ทรัพย์สิน ท้ังหมด ให้ จำเลย ชำระ ค่าเสียหาย อันเป็น ค่า ขาด ประโยชน ์ใน การ 
ใช ้ท่ีดิน แก่ โจทก์ เป็น เงิน 109,152 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง
(ฟ้องวันท่ี 25 กรกฎาคม 2557) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ และ ให้ จำเลย ชำระ ค่าเสียหาย 
อันเป็น ค่า ขาด ประโยชน์ ใน การ ใช้ ท่ีดิน อัตรา ปี ละ 27,288 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า 
จำเลย และ บริวาร จะ ขนย้าย ทรัพย์สิน และ รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออกจาก ท่ีดิน ของ โจทก์ กับ ให้ จำเลย 
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ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 30,000 บาท จำเลย อุทธรณ์ โดย 
ผู้พิพากษา ท่ี ได้ นั่ง พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น รับรอง ว่า มี เหตุ สมควร ท่ีจะ อุทธรณ ์ใน ข้อเท็จจริง ได้
ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ จำเลย รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง และ ขนย้าย ทรัพย์สิน พร้อม 
บริวาร ออกจาก ท่ีดิน พิพาท โฉนด เลขท่ี 1421 ของโจทก์ เฉพาะท่ี เป็น บอ่ เล้ียง ปลา ตาม แผนท่ี พิพาท
จาก ด้าน ทิศเหนือ ต้ังแต่ หลัก ไม้ ไผ ่ท่ี 1 ท่ี 2 ลงมา ทาง ด้าน ทิศใต้ ถึง หลัก ไม้ ไผ ่ท่ี 3 ท่ี 5 และ ทาง ด้าน 
ทิศใต้ ของ ทาง สาธารณประโยชน ์ต้ังแต่ หลัก ไม้ ไผ ่ท่ี 4 ท่ี 6 ลง ไป ทางทิศใต้ เฉพาะท่ี เป็น บอ่ เล้ียง ปลา
3 บอ่ และ ให ้จำเลย ชำระ ค่าเสียหาย เป็น ค่า ขาด ประโยชน ์เป็น เงิน 26,940 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 25 กรกฎาคม 2557)
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ กับ ให้ ชำระ ค่าเสียหาย ต่อไป อีก ปี ละ 6,735 บาท นับ ถัดจาก 
วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จำเลย และ บริวาร จะ ขนย้าย ทรัพย์สิน และ รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออกจาก 
ท่ีดิน พิพาท ท่ี เป็น บอ่ เล้ียง ปลา ยก คำ ขอให้ จำเลย รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง และ ขนย้าย ทรัพย์สิน ออกจาก 
ท่ีดิน พิพาท ท่ี เป็น ท่ีนา และ ให้ ยก คำขอ ของ โจทก์ ท่ีว่า หาก จำเลย และ บริวาร ไม ่ยอม ขนย้าย 
ทรัพย์สิน ออกจาก ท่ีดิน พิพาท ให ้โจทก์ ดำเนินการ แทน โดย ให้ จำเลย ชำระ ค่า ขนย้าย ทรัพย์สิน 
ท้ังหมด ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า โจทก์ มี ฐานะ เป็น 
นิติบุคคล ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ลักษณะ ฐานะ ของวัด บาทหลวง โรมันคาทอลิก ใน กรุงสยาม 
ตามกฎหมาย ร.ศ.128 โดย มี มุข นายก เกรียง ศักด์ิ เป็น ประมุข ผู้ปกครอง มิสซัง โรมันคาทอลิก 
กรุงเทพฯ เป็น ผู้ มี สิทธ ิและ หน้าท่ี ใน การปกครอง ดูแล มิสซัง โรมันคาทอลิก กรุงเทพฯ และ มีอำนาจ 
ลงนาม กระทำการ แทน โจทก์ ได้ ตามกฎหมาย วัด พระ วิ สุทธิ วงส์ (ลำไทร) เป็น สถาน วัด บาทหลวง 
แหง่ หนึ่ง ซึ่ง อยู ่ใน ความปกครอง ดูแล ของ โจทก์ โจทก์ แต่งต้ัง บาทหลวง เป็น เจ้าอาวาส ประจำ สถาน 
วัด บาทหลวง และ เป็นตัวแทน ของ โจทก์ ปัจจุบัน มี บาทหลวง สุขุม เป็น เจ้าอาวาส ตาม 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ลักษณะ ฐานะ ของวัด บาทหลวง โรมันคาทอลิก ใน กรุงสยาม ตามกฎหมาย
ร.ศ.128 ใน การ ฟ้องคดี นี้ โจทก์ มอบอำนาจ ให้ บาทหลวง ท นุ ฟ้อง และ ดำเนินคดี แทน บาทหลวง ท นุ 
มอบอำนาจ ชว่ง ให้ นาย สุรเชษฐ์ ฟ้อง และ ดำเนินคดี แทน โจทก์ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท 
โฉนด เลขท่ี 1421 เนื้อท่ี ประมาณ 60 ไร ่จำเลย อยูอ่าศัย และ ปลูก บ้าน เลขท่ี 14/2 ใน ท่ีดิน พิพาท
ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 มี คำสั่ง ให้ ทำ แผนท่ี พิพาท โดย 
เจ้าพนักงาน ท่ีดิน จังหวัด ปทุมธานี สาขาลำลูกกา ออก ไป รังวัด ท่ีดิน พิพาท ตามท่ี คู่ความ ท้ังสองฝ่าย 
นำ ชี้ และ ได้ ลง ลาย ชื่อ รับรอง แผนท่ี ดังกล่าว และ ข้อเท็จจริง รับฟัง ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์
ภาค 1 โดย โจทก์ ไม ่ฎีกา ว่า โจทก์ ให้ จำเลย เชา่ ท่ีดิน พิพาท ท่ีดิน พิพาท สว่นหนึ่ง จำเลย ใช้ ทำนา ท่ีดิน 
พิพาท อีก สว่นหนึ่ง จำเลย ขุด บอ่ เล้ียง ปลา และ ท่ีดิน พิพาท สว่น ท่ี จำเลย ใช้ ทำนา จำเลย ได้รับ ความ 
คุ้มครอง ตาม พระราชบัญญัติ การ เชา่ท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม พ.ศ.2524 คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ จำเลย ว่า ท่ีดิน พิพาท สว่น ท่ี จำเลย ขุด บอ่ เล้ียง ปลา จำเลย ได้รับ ความ คุ้มครอง ตาม 
พระราชบัญญัติ การ เชา่ท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม พ.ศ.2524 ด้วยหรือไม ่เห็นว่า แม ้จำเลย เชา่ ท่ีดิน 
พิพาท จาก โจทก์ เพื่อ ใช้ ทำนา แต่ ตาม พระราชบัญญัติ การ เชา่ท่ีดินเพื่อเกษตรกรรม พ.ศ.2524 ก็ 
มิได้ จำกัด ว่า จำเลย ต้อง ทำนา เพียง อยา่ง เดียว เท่านั้น จำเลย อาจ ใช้ ท่ีดิน พิพาท ท่ี เชา่ บางสว่น 
ทำการเกษตร แบบ ไรน่า สวนผสม เพื่อ เพิ่ม รายได้ ม ีอาหาร ไว้ บริโภค ใน ครัวเรือน และ ลด ความเสี่ยง 
จาก การตลาด ท่ี แปรปรวน หาก ไม ่ทำให ้สภาพ ของ นา เปล่ียนแปลง หรือ เป็น อุปสรรค ต่อ การ ปลูก พืช 
หลัก ดังนั้น จำเลย จึง มี สิทธ ิใช้ ท่ีดิน พิพาท เพาะเล้ียงสัตว์น้ำ ได้ ด้วย หาก ไม ่ทำให้ สภาพ ของ นา 
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เปล่ียนแปลง การ ท่ี จำเลย ใช้ ท่ีดิน พิพาท ท่ี เชา่ บางสว่น เนื้อท่ี ประมาณ 12 ถึง 13 ไร ่จากพื้นท่ี 59.51
ไร ่เป็น บริเวณ บอ่ เล้ียง ปลา โดย เนื้อท่ี บอ่ เล้ียง ปลา แท้จริง ประมาณ 4 ไร ่นับว่า จำเลย ใช้ พื้นท่ี 
สว่นน้อย ไม ่ถึง หนึ่งในสี่ ของ พื้นท่ี เป็น บอ่ เล้ียง ปลา พื้นท่ี สว่นใหญ ่ยังคง ทำนา เมื่อ พิจารณา ประกอบ 
กับ ท่ี จำเลย เบิกความ ว่า จำเลย เล้ียง ปลา หารายได้ เสริม จำเลย ค้างชำระ ค่าเชา่ นา หรือ ชำระ ไม ่
ครบถ้วน บ้าง เพราะ ผลผลิต ไม ่แนน่อน และ บางครั้ง ขาดทุน เมื่อ ทาง พิจารณา คู่ความ มิได้ โต้เถียง กัน 
เรื่อง การ ขุด บอ่ เล้ียง ปลา ของ จำเลย ทำให้ สภาพ ของ นา เปล่ียนแปลง หรือ เป็น อุปสรรค ต่อ การ ปลูก 
พืช หลัก การ ท่ี จำเลย ใช้ ท่ีดิน พิพาท ท่ี เชา่ บางสว่น เป็น บอ่ เล้ียง ปลา จึง เป็น สิทธิ ของ จำเลย สามารถ 
ทำได้ ตามกฎหมาย เมื่อ โจทก์ ยัง ไม ่มี สิทธิ ฟ้อง ขับไล่ จำเลย ออกจาก ท่ีดิน พิพาท จึง ไม ่มี สิทธิ 
เรียกค่าเสียหาย จาก จำเลย ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 วินิจฉัยว่า จำเลย เปล่ียนไป ประกอบ เกษตรกรรม 
อยา่ง อ่ืน ไม ่ได้รับ ความ คุ้มครอง ตามกฎหมาย แล้ว พิพากษา ขับไล่ จำเลย และ ให้ จำเลย ชำระ 
ค่าเสียหาย นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยก คำ ขอให้ 
ขับไล่ จำเลย จาก ท่ีดิน พิพาท สว่น ท่ี จำเลย ใช้ เล้ียง ปลา เสีย ด้วย และ ให้ ยก คำ ขอให้ จำเลย ชำระ 
ค่าเสียหาย นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม 
ศาล ให้ เป็น พับ
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