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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ลงทุน ซื้อ หุ้น ใน บริษัท ส. จาก ผู้ถือหุ้น เดิม ร้อยละ 99.99 ของ หุ้น ท้ังหมด ราคาหุ้นละ 75 บาท
โดย สินทรัพย์ รายได้ ต้นทุน และ หนี้ สว่นใหญ ่ของ บริษัท ส. เกิด จา กราย การบัญชี กับ โจทก์ บริษัท 
ท้ังสอง มี กรรมการ สว่นใหญ ่เป็น ชุด เดียวกัน และ มี สถานประกอบการ อยู ่ท่ี เดียวกัน จาก งบดุล ของ 
บริษัท ส. ใน รอบ ระยะเวลา บัญช ีปี 2539 ถึงปี 2542 พบว่าบริษัท ส. กู้ยืม เงิน จาก โจทก์ มี ดอกเบี้ย 
ค้าง จ่าย จำนวนมาก ซึ่ง เป็น ชว่งเวลา เดียว กับ ท่ี โจทก์ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ของ บริษัท ส. ท้ังหมด 
เพียงผู้เดียว ดังนี้ 1. ปี 2542 บริษัท ส. จดทะเบียน ลด ทุน ลง 97,000,000 บาท ต่อมา จดทะเบียน 
เพิ่ม ทุน 97,000,000 บาท โจทก์ เป็น ผู้ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน โดย แปลง หนี้ ท่ี มี กับ โจทก์ เป็น ทุน 2. ปี 2543
จดทะเบียน เพิ่ม ทุน อีก 87,000,000 บาท โจทก์ เป็น ผู้ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ท้ังหมด ด้วย การ ชำระ เงินสด
87,000,000 บาท สอง เดือน ต่อมา ได้ จดทะเบียน ลด ทุน 87,000,000 บาท รายงานการประชุม 
วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ของ บริษัท ส. ท่ี อนุมัติ ให้ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน เป็น จำนวนมาก ใน ระยะเวลา ท่ี ใกล้เคียง 
กัน ไม ่ปรากฏ เหตุผล ว่า บริษัท ส. มีความจำเป็น ใน ทางการค้า หรือ แผนการ ดำเนินงาน ทาง ธุรกิจ 
อยา่งไร โจทก์ เป็น ผู้ รับรู้ และ ยิน ยอมให้ บริษัท ส. ดำเนินการ ดังกล่าว โดย ไม ่คำนึงถึง ผลกระทบ 
ต่อราคา หุ้น ท่ี โจทก์ ได้ ลงทุน ไว้ การ ท่ี โจทก์ ถือหุ้น ร้อยละ 99.99 ของ หุ้น ท้ังหมด การ เพิ่ม ทุน และ ลด 
ทุน ใน บริษัท ส. ยอ่ม เป็นการ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน เฉพาะ ใน สว่น ของ โจทก์ เกือบ ท้ัง จำนวน ทำให้ ต้นทุน 
ต่อ หุ้น ของ เงินลงทุน ใน บริษัท ส. ของ โจทก์ สูง ขึ้น จาก รา คาท่ี ซื้อ มา ราคา หุ้น ละ 75 บาท เป็น ราคา 
หุ้น ละ 520.94 บาท เมื่อ รอบ ระยะเวลา บัญชี 2546 โจทก์ ขาย หุ้น ดังกล่าว ให้ แก่ บริษัท พ. ซึ่ง เป็น 
บริษัท ในเครือ เดียวกัน ใน ราคา หุ้น ละ 151 บาท ทำให ้โจทก์ ขาดทุน จาก การ ขาย เงินลงทุน ใน หุ้น 
ดังกล่าว 22,510,855.26 บาท และ นำ เป็น รายจ่าย ใน การคำนวณ กำไรสุทธิ เพื่อ เสียภาษี ท้ังท่ี ภาย 
หลังจาก การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ดัง กล่าวว่า บริษัท ส. มี ความสามารถ ใน การ ทำกำไร หรือ มี 
ผลประกอบการ ดีขึ้น เรื่อย ๆ โจทก์ ยอ่ม ต้อง หวัง ผลตอบแทน ใน รูป ของ เงินปันผล จาก การ ถือหุ้น ใน 
บริษัท ดังกล่าว ในอนาคต แต่ โจทก์ กลับ ขาย หุ้น ดังกล่าว อัน เป็นเรื่อง ผิด ปกติวิสัย ของ การลงทุน
พฤติการณ์ แสดงให้เห็น ว่า โจทก์ มี เจตนา สร้าง ขั้นตอน การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ใน บริษัท ส. เพื่อ 
บิดเบือน ข้อเท็จจริง ท่ีจะ ให้ ความชว่ยเหลือ ใน ลักษณะ เป็น เงิน ให้เปล่า หรือ เงินชว่ยเหลือ เพื่อ ให้เงิน 
ซื้อ หุ้น เพิ่ม ท่ี บริษัท ส. ได้รับ จาก โจทก์ ไม ่เข้า ลักษณะ เป็น เงินได้พึงประเมิน หรือ รายได้ เนื่องจาก การ 
ประกอบ กิจการ ซึ่ง บริษัท ส. จะ ต้อง นำมา รวม คำนวณ เป็น เงินได้ ตาม ป.รัษฎากร มาตรา 65 สว่น 
โจทก์ ก็ เล่ียง จาก การ ให้ เงินชว่ยเหลือ หรือ เงิน ให้เปล่า แก่ บริษัท ส. มา เป็นการ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน เพื่อ ลด 
หนี้ ของ บริษัท ส. โดย นำ เงิน ท่ี ได้ เพิ่ม ทุน ไป ชำระหนี้ ท่ี โจทก์ เคย ให้ บริษัท ส. กู้ยืม สง่ผล ให้ โจทก์ 
ไมต้่อง มี รายได้ ดอกเบี้ย รับ เพิ่มขึ้น และ เสีย ภาษีเงินได้ นิติบุคคล น้อยลง ท้ัง ยัง สามารถ นำ ผล ขาดทุน 
ท่ี เกิดขึ้น จาก การ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ดังกล่าว มา ถือเป็น รายจ่าย ใน การคำนวณ กำไรสุทธิ ได้ ดังนั้น ผล 
ขาดทุน ท่ี เกิดขึ้น จาก การ ขาย เงินลงทุน ใน บริษัท ส. ให้บริษัท พ. จึง มิใช ่รายจ่าย เพื่อ หา กำไร หรือ 
เพื่อ กิจการ โดยเฉพาะ และ เป็น รายจ่าย ต้องห้าม ตาม มาตรา 65 ตรี (13)
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คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน การประเมิน ตาม หนังสือ แจ้ง ให้ นำ สง่ ภาษีเงินได้ นิติบุคคล เลขท่ี ภงด
73.1-02016320-25521118-002-00001 หรือท่ี กค0722/ภญ/19164 และ เพิกถอน คำวินิจฉัย 
อุทธรณ์ ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ เลขท่ี ภญ.(อธ.3)/30/2556 ให ้จำเลย คืนเงิน 
ค่าภาษีอากร จำนวน 18,764,937.55 บาท พร้อมท้ัง ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 1 ต่อ เดือน หรือ เศษ 
ของ เดือน ของ เงิน ภาษีอากร ท่ี มี สิทธ ิได้ รับคืน โดย ไม ่ทบต้น คำนวณ ถึง วัน ฟ้อง (12 กันยายน 2556)
เป็น ระยะเวลา 62 เดือน คิดดอกเบี้ย เป็น เงิน 11,634,261.28 บาท ดังนั้น รวม ต้นเงิน พร้อม 
ดอกเบี้ย 30,399,198.83 บาท พร้อมท้ัง ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 1 ต่อเดือน ของต้นเงิน
18,764,937.55 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ แต่ ดอกเบี้ย จะ ไม ่
เกิน ภาษี ท่ี ได้ รับคืน ให้ จำเลย คืนเงิน ค่าภาษีอากร 1,281,351.19 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน 
อัตราร้อยละ 1 ต่อเดือน หรือ เศษ ของ เดือน ของ เงิน ภาษีอากร ท่ี มี สิทธิ ได้ รับคืน โดย ไม ่ทบต้น คำนวณ 
ถึง วัน ฟ้อง เป็น ระยะเวลา 77 เดือน คิดดอกเบี้ย เป็น เงิน 986,640.42 บาท ดังนั้น รวม ต้นเงิน พร้อม 
ดอกเบี้ย 2,267,991.61 บาท พร้อมท้ัง ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 1 ต่อ เดือน ของ ต้นเงิน จำนวน
1,281,351.19 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ แต่ ดอกเบี้ย จะ ไม ่
เกิน ภาษี ท่ี ได้ รับคืน ให้ จำเลย คืนเงิน ค่าภาษีอากร 438,955.21 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ
1 ต่อเดือน หรือ เศษ ของ เดือน ของ เงิน ภาษีอากร ท่ี มี สิทธิ ได้ รับคืน โดย ไม ่ทบต้น คำนวณ ถึง วัน ฟ้อง
เป็น ระยะเวลา 44 เดือน คิดดอกเบี้ย เป็น เงิน 193,140 บาท ดังนั้น รวม ต้นเงิน พร้อม ดอกเบี้ย
632,095.50 บาท พร้อมท้ัง ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 1 ต่อเดือน ของ ต้นเงิน จำนวน 438,955.21
บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ แต่ ดอกเบี้ย จะ ไม ่เกิน ภาษี ท่ี ได้ รับคืน
ให้ จำเลย คืนเงิน ค่าภาษีอากร 9,157.05 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 1 ต่อเดือน หรือ เศษ 
ของ เดือน ของ เงิน ภาษีอากร ท่ี มี สิทธ ิได้ รับคืน โดย ไม ่ทบต้น คำนวณ ถึง วัน ฟ้อง เป็น ระยะเวลา 40
เดือน คิดดอกเบี้ย เป็น เงิน 3,662.82 บาท ดังนั้น รวม ต้นเงิน พร้อม ดอกเบี้ย 12,819.87 บาท
พร้อมท้ัง ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 1 ต่อ เดือน ของ ต้นเงิน 9,157.05 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง 
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ แต่ ดอกเบี้ย จะ ไม ่เกิน ภาษี ท่ี ได้ รับคืน จำเลย ให้การ ขอให้ 
ยกฟ้อง ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา ให้ เพิกถอน คำวินิจฉัย อุทธรณ์ เลขท่ี ภญ.(อธ.3)/30/2556
เฉพาะ ข้อ ท่ี ให้ ผู้ อุทธรณ์ (โจทก์) ชำระ ภาษี เพิ่มขึ้น จาก ท่ี เจ้าพนักงาน ประเมิน เรียก เก็บ ตาม 
การประเมิน โดย ปรับปรุง กำไร จาก การ ขาย เงินลงทุน ใน หุ้น จาก จำนวน 4,560,000 บาท เป็นจำนวน
5,403,600 บาท เสีย คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ และ จำเลย 
อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่อุทธรณ์ โต้แย้ง 
กัน รับฟัง เป็น ยุติ ว่า โจทก์ เป็น นิติบุคคล ประเภท บริษัทมหาชน จำกัด เมื่อวันท่ี 20 ตุลาคม 2552
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ให้ ฟื้ นฟู กิจการ ของ โจทก์ และ ต้ัง โจทก์ เป็น ผู้ทำ แผน และ เมื่อ วันท่ี 30
มีนาคม 2554 ได้ ต้ัง โจทก์ เป็น ผู้บริหาร แผน ในปี 2539 โจทก์ ลงทุน ซื้อ หุ้น บริษัท สยาม พัฒน์กล
จำกัด (เดิม ชื่อ บริษัท ที ดี เอ็ม จำกัด) 624,994 หุ้น จาก จำนวน หุ้น ท้ังหมด 625,000 หุ้น คิด เป็น 
ร้อยละ 99.99 ของ หุ้น ท้ังหมด ใน ราคา หุ้น ละ 75 บาท จาก ราคา พาร ์หุ้น ละ 100 บาท เป็นเงิน
46,874,550 บาท ระหว่างปี 2539 ถึงปี 2545 บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ได้ มี การ เพิ่ม ทุน และ ลด 
ทุน ดังนี้ วันท่ี 12 กุมภาพันธ์ 2539 เพิ่มทุน 475,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท เป็นเงิน
47,500,000 บาท โดย โจทก์ เป็น ผู้ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ท้ังหมด วันท่ี 9 กรกฎาคม 2540 เพิ่มทุนอีก
200,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท เป็นเงิน 20,000,000 บาท โจทก์ เป็น ผู้ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ท้ังหมด 
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เชน่กัน วันท่ี 7 มกราคม 2542 ลดทุน 970,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท เป็นเงิน 97,000,000
บาท วันท่ี 11 ตุลาคม 2542 เพิ่มทุน 970,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท เป็นเงิน 97,000,000
บาท โดย โจทก์ เป็น ผู้ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ท้ังหมด จ่าย ชำระ เป็น เงินสด และ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ได้ 
นำ เงิน ดังกล่าว ไป ชำระหนี้ เงิน กู้ยืม ให้ แก่ บริษัท ใหญ ่คือ โจทก์ วันท่ี 14 ตุลาคม 2543 เพิ่มทุน
870,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท เป็นเงิน 87,000,000 บาท โจทก์ เป็น ผู้ซื้อ หุ้น ท้ังหมด จ่าย ชำระ 
เป็น เงินสด และ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด นำ เงิน ดังกล่าว ไป ชำระหนี้ เงิน กู้ยืม ให้ แก่ บริษัท ใหญ ่คือ 
โจทก์ วันท่ี 20 กุมภาพันธ์ 2544 ลดทุน 870,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท เป็นเงิน 87,000,000
บาท และวันท่ี 5 กรกฎาคม 2545 ลดทุน 900,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท เป็นเงิน 90,000,000
บาท ต่อมาวันท่ี 6 กรกฎาคม 2546 โจทก์ ได้ ขาย หุ้น ซึ่ง ลงทุน ใน บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ให้ แก่ 
บริษัท พัฒน์กล (1984) จำกัด ซึ่ง เป็น บริษัท ในเครือ ของ โจทก์ 60,000 หุ้น ใน ราคา หุ้น ละ 151 บาท
จำเลย ได้ ออกหมายเรียก ตรวจสอบ ภาษี โจทก์ สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญชี ต้ังแต่ วันท่ี 1 มกราคม
2546 ถึงวันท่ี 31 ธันวาคม 2546 ต่อมา จำเลย ได้ มี หนังสือ แจ้ง การประเมิน ให้ โจทก์ นำ สง่ ภาษีเงินได้ 
นิติบุคคล สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญช ีดังกล่าว เพิ่มเติม พร้อม เบี้ยปรับ และ เงิน เพิ่ม รวม
20,424,093.98 บาท ตาม หนังสือ แจ้ง ให้ นำ สง่ ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ท่ี กค 0722/ภญ/19164
ลงวันท่ี 18 พฤศจิกายน 2552 โจทก์ อุทธรณ์ การประเมิน ตาม คำ อุทธรณ์ ลงวันท่ี 18 ธันวาคม
2552 คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ วินิจฉัย ให้ ยก อุทธรณ์ ของ โจทก์ และ ให้ โจทก์ ชำระ ภาษี
เบี้ยปรับ และ เงิน เพิ่ม เพิ่มขึ้น จาก การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน รวม เรียก เก็บ
21,054,684.98 บาท ตาม คำวินิจฉัย อุทธรณ์ เลขท่ี ภญ.(อธ.3)/30/2556 ลงวันท่ี 21 มีนาคม
2556 ระหว่าง พิจารณา อุทธรณ์ เจ้าพนักงาน ประเมิน ได้ นำ ภาษีเงินได้ นิติบุคคล และ ภาษีมูลค่าเพิ่ม 
ท่ี โจทก์ มี สิทธ ิได้ รับคืน จาก จำเลย มา หัก กับ หนี้ ภาษี ท่ี จำเลย ประเมิน เมื่อวันท่ี 22 กุมภาพันธ์ 2553
วันท่ี 25 มิถุนายน 2553 และวันท่ี 28 ตุลาคม 2553 โจทก์ ไม ่เห็นด้วย จึง นำ คดี มา ฟ้อง คดี มีปัญหา 
ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ โจทก์ ประการ แร กว่า การ ออกหมายเรียก ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน 
ชอบ ด้วย มาตรา 19 แหง่ ประมวลรัษฎากร หรือไม ่โจทก์ อุทธรณ์ ว่า โจทก์ ยื่น แบบ แสดง รายการ 
ภาษีเงินได้ นิติบุคคล (ภ.ง.ด. 50) รอบ ระยะเวลา บัญชี ต้ังแต่ วันท่ี 1 มกราคม 2546 ถึงวันท่ี 31
ธันวาคม 2546 เมื่อวันท่ี 28 พฤษภาคม 2547 อยา่ง ช้า ท่ีสุด เจ้าพนักงาน ประเมิน สามารถ 
ออกหมายเรียก มายัง โจทก์ ได้ ภายใน วันท่ี 28 พฤษภาคม 2549 แต่ เจ้าพนักงาน ประเมิน ได้ 
ออกหมายเรียก ลงวันท่ี 11 มีนาคม 2552 สง่ มายัง โจทก์ โจทก์ ได้รับ เมื่อ วันท่ี 17 มีนาคม 2552 จึง 
เป็นการ ออกหมายเรียก เมื่อ พ้น กำหนด เวลา สอง ปี นับแต่ วันท่ี โจทก์ ยื่น รายการ นั้น ปัญหานี้ มาตรา
19 แหง่ ประมวลรัษฎากร บัญญัติว่า "เว้นแต่ จะ มี บทบัญญัติ ไว้ เป็น อยา่ง อ่ืน กรณ ีท่ี เจ้าพนักงาน 
ประเมิน มี เหตุ อัน ควร เชื่อ ว่า ผู้ใด แสดง ราย การตาม แบบ ท่ี ยื่น ไม ่ถูก ต้องตาม ความจริง หรือไม ่
บริบูรณ์ ให้ เจ้าพนักงาน ประเมิน มีอำนาจ ออกหมายเรียก ผู้ ยื่น รายการ นั้น มา ไต่สวน...ท้ังนี้ การ 
ออกหมายเรียก ดังกล่าว จะ ต้อง กระทำ ภายใน เวลา สอง ปี นับแต่ วันท่ี ได้ ยื่น รายการ ไม ่ว่าการ ยื่น 
รายการ นั้น จะ ได้ กระทำ ภายใน เวลา ท่ี กฎหมาย กำหนด หรือ เวลา ท่ี รัฐมนตร ีหรือ อธิบดี ขยาย หรือ 
เล่ือน ออก ไป หรือไม ่ท้ังนี้ แล้วแต่ วันใด จะ เป็น วันหลัง เว้นแต่ กรณี ปรากฏ หลักฐาน หรือ มี เหตุ อัน ควร 
สงสัย ว่า ผู้ ยื่น รายการ มี เจตนา หลีกเล่ียง ภาษีอากร หรือ เป็น กรณีจำเป็น เพื่อ ประโยชน ์ใน การคืน 
ภาษีอากร อธิบดี จะ อนุมัติ ให้ ขยายเวลา การ ออกหมายเรียก ดังกล่าว เกิน กว่า สอง ปี ก็ได้ แต่ ต้อง ไม ่
เกิน ห้า ปี นับแต่ วันท่ี ได้ ยื่น รายการ..." ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร เห็น ว่า ใน การ ออกหมายเรียก
เจ้าพนักงาน ประเมิน ได้ ขออนุมัติ ขยายเวลา การ ออกหมายเรียก เกิน กว่า สอง ปี และ ได้รับ อนุมัติ ให้ 
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ขยายเวลา การ ออกหมายเรียก ภาษี จาก ผู้อำนวยการ สำนัก บริหาร ภาษี ธุรกิจขนาดใหญ ่ปฏิบัติ 
ราชการ แทน อธิบดี กรมสรรพากร กับ ได้รับ อนุมัติ ให้ ออกหมายเรียก ตาม แบบ ขออนุมัติ 
ออกหมายเรียก ตรวจสอบ และ แบบ ขออนุมัติ ขยายเวลา การ ออกหมายเรียก ท่ี กค 0722/ก.02/324
ลงวันท่ี 4 มีนาคม 2552 จากนั้น เจ้าพนักงาน ประเมิน ได้ ออกหมายเรียก สง่ ไป ให้ โจทก์ โจทก์ ได้รับ 
หมายเรียก ดังกล่าว เมื่อ วันท่ี 17 มีนาคม 2552 การ ออกหมายเรียก ตรวจสอบ ภาษี ดังกล่าว จึง 
เป็นการ ดำเนินการ ภายใน กำหนด เวลา ไม ่เกิน ห้า ปี ตาม มาตรา 19 แหง่ ประมวลรัษฎากร
จึงชอบแล้ว อุทธรณ์ ข้อ นี้ ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น สว่น ท่ี โจทก์ อุทธรณ ์ว่า มาตรา 19 กำหนด กรอบ ให้ 
อธิบดี ท่ีจะ ขยายเวลา ใน การ ออกหมายเรียก ได้ ใน ทาง จำกัด เฉพาะ กรณี ปรากฏ หลักฐาน หรือ มี เหตุ 
อัน ควร สงสัย ว่า มี เจตนา หลีกเล่ียง ภาษี อยา่ง ชัดแจ้ง แบบ ขออนุมัติ หมายเรียก ตรวจสอบ เป็น เพียง 
เอกสาร ภายใน ท่ี มิได้ นำเสนอ ให้ พิจารณา ถึง เหตุ ใน การ ขอ ขยายเวลา ใน การ ออกหมายเรียก เกิน กว่า 
สอง ปี แต่อยา่งใด และ แบบ ขออนุมัติ ขยายเวลา การ ออกหมายเรียก ไม ่ปรากฏ ถึง เหตุ ตาม มาตรา 19
ว่า มี หลักฐาน หรือ มี เหตุ อัน ควร สงสัย ว่า โจทก์ มี เจตนา หลีกเล่ียง ภาษีอากร การ ใช้ ดุลพินิจ ของ นาย 
มานิต ผู้อำนวยการ สำนัก บริหาร ภาษี ธุรกิจขนาดใหญ ่ปฏิบัติ ราชการ แทน อธิบดี กรมสรรพากร ท่ี 
อนุมัติ ให้ ขยาย กำหนด เวลา ออกหมายเรียก จึง ไม ่ชอบ นั้น โจทก์ ไม ่ได้ กล่าวถึง ข้อเท็จจริง ดังกล่าว ใน 
คำฟ้อง และ ศาลภาษีอากรกลาง มิได้ วินิจฉัย ถึง ประเด็น นี้ อุทธรณ ์ข้อ นี้ ของ โจทก์ จึง เป็น ข้อ ท่ี ไม ่ได้ 
ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลภาษีอากรกลาง ต้องห้าม มิ ให้ อุทธรณ ์ตาม ประมวลกฎหมาย วิธ ี
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 225 ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี 
ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 29 (เดิม) ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร ไม ่รับ วินิจฉัย สว่น ท่ี โจทก์ 
อุทธรณ์ ว่า หมายเรียก เป็น คำสั่งทางปกครอง ท่ี ต้อง ทำเป็น หนังสือ โดย จัด ให้ มีเหตุผล ตาม 
พระราชบัญญัติ วิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ.2539 มาตรา 37 แต่ หมายเรียก ดังกล่าว ปรากฏ 
ข้อความ เพียง ว่า "ด้วย เจ้าพนักงาน ประเมิน มี เหตุ อัน ควร เชื่อ ว่า โจทก์ ยื่น แบบ แสดง รายการ เพื่อ 
เสียภาษี ไว้ ไม ่ถูกต้อง สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญชี ต้ังแต่ วันท่ี 1 มกราคม 2546 ถึงวันท่ี 31 ธันวาคม
2546 จึง อาศัย อำนาจ ตาม ความใน มาตรา 19, 23, 88/4, 91/21 และมาตรา 123 แหง่ 
ประมวลรัษฎากร ให้ โจทก์ ปฏิบัติตาม ข้อ 1 และข้อ 2 ใน หมายเรียก ดังกล่าว" ซึ่ง ควร แสดง เหตุ แหง่ 
การ ใช้อำนาจ ตาม มาตรา 19 นั้น เห็นว่า การ ท่ี เจ้าพนักงาน ประเมิน ออกหมายเรียก ตาม 
ประมวลรัษฎากร เป็นการ เตรียมการ และ การ ดำเนินการ ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน เพื่อ จัด ให้ มี 
คำสั่งทางปกครอง คือ การประเมิน ภาษีอากร การ ออกหมายเรียก ตรวจสอบ ภาษี ไม ่มีผล เป็นการ 
สร้าง นิติสัมพันธ์ ขึ้น ระหว่าง บุคคล ใน อัน ท่ีจะ ก่อ เปล่ียนแปลง โอน สงวน ระงับ หรือ มีผลกระทบ ต่อ 
สถานภาพ ของ สิทธิ หรือ หน้าท่ี ของ บุคคล ตาม ความหมาย ของ คำสั่งทางปกครอง ตาม มาตรา 5 แหง่ 
พระราชบัญญัติ วิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ.2539 ใน อัน ท่ีจะ ต้อง ปฏิบัติ ให้ ถูก ต้องตาม 
พระราชบัญญัติ วิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ.2539 มาตรา 37 ดังท่ี โจทก์ อุทธรณ์ อีก ท้ัง 
หมายเรียก ดังกล่าว ได้ ระบุ ไว้ แล้ว ว่า เจ้าพนักงาน ประเมิน มี เหตุ อัน ควร เชื่อ ว่า โจทก์ ยื่น แบบ แสดง 
รายการ เพื่อ เสียภาษี ไว้ ไม ่ถูกต้อง สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญชี วันท่ี 1 มกราคม 2546 ถึงวันท่ี 31
ธันวาคม 2546 จึง อาศัย อำนาจ ตาม ความใน มาตรา 19, 23, 88/4, 91/21 และ 123 แหง่ 
ประมวลรัษฎากร ให้ โจทก์ ปฏิบัติตาม ข้อ 1 และข้อ 2 ใน หมายเรียก ดังกล่าว อันเป็น เหตุ ท่ี ระบุ ถึง 
ข้อเท็จจริง และ ข้อกฎหมาย ไว้ พอท่ีจะ ให้ โจทก์ เข้าใจ และ ปฏิบัติตาม แล้ว หมายเรียก ของ 
เจ้าพนักงาน ประเมิน จึง ชอบแล้ว อุทธรณ ์ข้อ นี้ ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
อุทธรณ์ ของ โจทก์ ประการ ต่อไป และ ตาม อุทธรณ ์ของ จำเลย ว่า หนังสือ แจ้ง การประเมิน และ 
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คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ของ จำเลย เป็น คำสั่งทางปกครอง ท่ี ชอบ ด้วย มาตรา 37 แหง่ พระราชบัญญัติ 
วิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ.2539 หรือไม ่โจทก์ อุทธรณ ์ว่า หนังสือ แจ้ง การประเมิน และ 
คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ของ จำเลย ปราศจาก ข้อเท็จจริง และ เหตุผล พร้อมท้ัง ข้อกฎหมาย อันเป็น 
สาระสำคัญ ท่ี แสดงให้เห็น ได้ ว่าการ ใช้อำนาจ ตาม คำสั่งทางปกครอง ของ จำเลย เป็นไป 
โดยชอบด้วยกฎหมาย สว่น จำเลย อุทธรณ ์ว่า คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์ได้ วินิจฉัย ให้เหตุผล
โดย ระบุ ถึง ข้อเท็จจริง ข้อกฎหมาย ข้อ พิจารณา และ ข้อ สนับสนุน ใน การ ใช้ ดุลพินิจ ไว้ ครบถ้วน แล้ว 
ใน คำวินิจฉัย อุทธรณ์ พร้อม ใบ แนบ 3 ท้ัง จำเลย มี นางสาว กัญ ฐณา เจ้าหน้าท่ี พิจารณา อุทธรณ ์มา 
เบิกความ ถึง วิธีการ คิด คำนวณ ต้นทุน ถัวเฉล่ีย ใน ราคา หุ้น ละ 60.94 บาท ท่ี โจทก์ สามารถ รู้ และ 
เข้าใจ ได้ ถึง ท่ีมา ของ ตัวเลข ต้นทุน ถัวเฉล่ีย ราคา หุ้น ท่ี นำมา คำนวณ ให้ ชำระ ภาษี เพิ่มเติม โดย ดู ได้ 
จาก งบการเงิน รายงานการประชุม กรรมการ และ รายงานการประชุม ผู้ถือหุ้น ของ โจทก์ ใน รายการ ท่ี 
เก่ียวข้อง กับ ต้นทุน ท่ี นำมา คิด คำนวณ ได้ ซึ่ง เป็น เพียง การคำนวณ ทาง คณิตศาสตร์ พื้นฐาน ท่ี นำ 
เฉพาะ เงิน ซื้อ หุ้น และ หุ้น เพิ่ม ทุน ของ ปี 2539 ถึงปี 2540 มา หัก ด้วย จำนวน เงิน ท่ี โจทก์ ได้ จาก การ ลด 
ทุน ใน ปี 2545 หาร ด้วย จำนวน หุ้น ท่ี เหลือ ซึ่ง โจทก์ ก็ คิด คำนวณ ด้วย วิธี เดียวกัน คำวินิจฉัย อุทธรณ ์
ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ จึง ชอบแล้ว เห็นว่า ตาม หนังสือ แจ้ง ให้ นำ สง่ ภาษีเงินได้ 
นิติบุคคล และ ใบ แนบ หนังสือ แจ้ง ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ระบุว่า โจทก์ มี ราย ได้ท่ี แสดง ไว้ ใน แบบ
ภ.ง.ด. 50 ต่ำกว่า รายรับ ท่ี แสดง ไว้ ใน แบบ ภ.พ. 30 สง่ผล ทำให้ โจทก์ แสดง รายได้ ไว้ ไม ่ครบถ้วน
252,347.36 บาท ตามมาตรา 65 ทวิ แหง่ ประมวลรัษฎากร และ นำ รายจ่าย ต้องห้าม ตาม มาตรา 65
ตรี (13) แหง่ ประมวลรัษฎากร เป็นผล ขาดทุน ท่ีเกิด จาก การ ขาย หุ้น ใน บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด
มา ถือเป็น รายจ่าย ใน การคำนวณ กำไรสุทธิ 22,510,855.26 บาท ซึ่ง จาก การ ท่ี โจทก์ ขาย หุ้น ให้ แก่ 
บริษัท พัฒน์กล (1984) จำกัด ใน ราคา ท่ีสูง กว่า ต้นทุน ท่ี โจทก์ ซื้อ มา ทำให ้โจทก์ มี กำไร จาก การ ขาย 
เงินลงทุน ดังกล่าว จึง อาศัย อำนาจ ตาม มาตรา 65 ทวิ (4) แหง่ ประมวลรัษฎากร ประเมิน รายได้ ใน 
สว่น นี้ 4,560,000 บาท เมื่อ ปรับปรุง แล้ว โจทก์ มี กำไรสุทธิ ตาม ผล การ ตรวจสอบ 107,532,716.87
บาท ภาษี ท่ี ต้อง ชำระ 26,883,179.22 บาท พร้อม มี ใบ แนบ ระบุ รายละเอียด ข้อเท็จจริง การ 
ตรวจสอบ ข้อกฎหมาย และ เหตุผล ใน การประเมิน โจทก์ ไว้ ด้วย สว่น คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ในข้อ 2
เหตุผล ท่ี วินิจฉัย ตาม ใบ แนบ 3 ได้ ระบุ ข้อเท็จจริง เก่ียวกับ การ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ของ บริษัท สยาม 
พัฒน์กล จำกัด ในปี 2539 ถึงปี 2540 โดย เห็น ว่า เป็นการ เพิ่ม ทุน โดยสุจริต แต่สำหรับปี 2542 ถึงปี
2544 โจทก์ แสดงเจตนา เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ใน บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ด้วย จำนวน เงิน ท่ี เท่ากัน
พฤติการณ์ แสดงให้เห็น ว่า โจทก์ มี เจตนา ให้ ความชว่ยเหลือ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด โจทก์ จะ นำ 
จำนวน เงิน ให้เปล่า หรือ ท่ี ยก หนี้ ให้ มา ถือเป็น รายจ่าย ของ โจทก์ ไม ่ได้ การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ใน 
ชว่งเวลา ดังกล่าว เป็น การกระทำ ท่ี บิดเบือน ข้อเท็จจริง เพื่อให ้เป็นไปตาม บทบัญญัติ ของ กฎหมาย
จึง ไม ่อาจ นำ ผล ของ การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ใน ชว่งเวลา ดังกล่าว มา รวม คำนวณ เป็น ต้นทุน เงินลงทุน 
ของ โจทก์ ได้ ดังนั้น ณ วันท่ี โจทก์ ขาย หุ้น ให้ แก่ บริษัท พัฒน์กล (1984) จำกัด เงินลงทุน ใน หุ้น 
ดังกล่าว มี ต้นทุน ถัวเฉล่ีย ใน ราคา หุ้น ละ 60.94 บาท (24,374,550/399,994) เป็นผล ให้ โจทก์ ไม ่
มีผล ขาดทุน จาก การ ขาย หุ้น ดังกล่าว ซึ่ง ท่ีมา ของ ต้นทุน ถัวเฉล่ีย ราคา หุ้น สามารถ เข้าใจ ได้ จาก 
คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ใน ตอนต้น ว่า คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ คิด คำนวณ ต้นทุน การ ซื้อ หุ้น และ 
หุ้น เพิ่ม ทุน ของ โจทก์ เฉพาะ ปี 2539 ถึงปี 2540 เท่านั้น เนื่องจาก เป็นการ เพิ่ม ทุน โดยสุจริต สว่น ใน 
การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ใน ปี 2542 ถึงปี 2544 เป็น การกระทำ ท่ี บิดเบือน ข้อเท็จจริง คณะกรรมการ 
พิจารณา อุทธรณ์ จึง ไม ่นำ ผล ของ การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ใน ชว่งเวลา ดังกล่าว มา รวม คำนวณ เป็น 
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ต้นทุน เงินลงทุน ของ โจทก์ ด้วย โจทก์ สามารถ รู้ และ เข้า ใจถึง ท่ีมา ของ ต้นทุน ถัวเฉล่ีย ราคา หุ้น ได้ จาก 
ข้อมูล ท่ี โจทก์ มี อยู ่โดย ใช้ วิธี คำนวณ หา ต้นทุน ถัวเฉล่ีย ราคา หุ้น ละ 60.94 บาท จาก คำวินิจฉัย 
อุทธรณ์ ใน ตอนต้น ได้ คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ของ จำเลย จึง เป็น คำสั่งทางปกครอง ท่ี จัด ให้ มีเหตุผล ท่ี 
ประกอบด้วย ข้อเท็จจริง อันเป็น สาระสำคัญ ข้อกฎหมาย ท่ี อ้างอิง ข้อ พิจารณา และ ข้อ สนับสนุน ใน 
การ ใช ้ดุลพินิจ ชอบ ด้วย มาตรา 37 แหง่ พระราชบัญญัติ วิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ.2539
แล้ว อุทธรณ์ ข้อ นี้ ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น สว่น อุทธรณ์ ของ จำเลย ฟังขึ้น ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์
ของ โจทก์ และ อุทธรณ์ ของ จำเลย ประการ ต่อไป มี ว่า การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน และ คำวินิจฉัย 
อุทธรณ์ ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่โจทก์ อุทธรณ ์ว่า บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ได้ พิจารณา อยา่ง 
เหมาะสม และ มีเหตุผล จึง ใช้ วิธี เพิ่ม ทุน และ บาง ชว่งเวลา มีความจำเป็น ต้อง ลด ทุน เพื่อ ใช้ ใน 
การบริหาร จัดการ ใน การ ดำเนิน ธุรกิจ ใน ชว่ง ปี ท่ี พิพาท เป็น ปกติวิสัย ใน ทางการค้า ท่ี สามารถ กระ 
ทำได้ เพื่อ ก่อให้เกิด ประโยชน ์สูงสุด ใน การ ดำเนิน ธุรกิจ ของ บริษัท หาก จะ ให้ บริษัท สยาม พัฒน์กล
จำกัด กู้ยืม เงิน แต่เพียงอยา่งเดียว นั้น จะ ทำให้ อัตราสว่น ระหว่าง หนี้ กับ ผู้ถือหุ้น (debt to equity
ratio) มี จำนวน อัตรา ท่ีสูง เกินไป ทำให ้บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ไม ่อาจ ทำ ธุรกรรม กับ 
ธนาคารพาณิชย์ ซึ่ง เป็น แหล่งเงินทุน ได้ โจทก์ จดทะเบียน ใน ตลาดหลักทรัพย์ แหง่ ประเทศ ไทย มา 
ต้ังแต่ ปี 2536 การ ดำเนินงาน ท่ี มี นัยสำคัญ โจทก์ ต้อง รายงาน ต่อ ตลาดหลักทรัพย์ แหง่ ประเทศ ไทย
ผู้ถือหุ้น และ สาธารณชน อยู ่เสมอ โจทก์ จึง ต้อง ดำเนินการ ด้วย ความ สุจริต เยี่ยง ผู้ประกอบการ ท่ี ดี 
ตาม หลัก ธรรมาภิบาล ตามท่ี สำนักงาน คณะกรรมการ กำกับ หลักทรัพย์ และ ตลาดหลักทรัพย์ ได้ 
ประกาศ และ ใช้ บังคับ การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด เป็น วิธีการ ท่ี ไม ่ผิด ต่อ 
กฎหมาย โจทก์ ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ทุก ประการ ภาย หลังจาก การ เพิ่ม ทุน หรือ ลด ทุน 
บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ยัง ดำเนินกิจการ มี รายได้ จาก การ ประกอบ กิจการ จาก ท่ี มี 
ผลประกอบการ ขาดทุน จน มี กำไรสุทธิ เพื่อ เสียภาษี ให้ แก่ จำเลย การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ของ บริษัท 
สยาม พัฒน์กล จำกัด ต้อง พิจารณา ถึง เหตุผล ใน แต่ละ ชว่งเวลา เป็นสำคัญ หา ใช ่พิจารณา ผล ของ 
ตัวเลข สุดท้าย แหง่ ปี แล้ว เหมา รวม ว่า เป็น รายการ ไม ่เก่ียวข้อง กับ กิจการ หรือ เป็น นิติกรรมอำพราง
โจทก์ ไม ่ได้ หลีกเล่ียง และ อำพราง การ กู้ยืม เงิน และ การชำระหนี้ เงิน กู้ยืม ระหว่าง โจทก์ กับ บริษัท 
สยาม พัฒน์กล จำกัด แต่อยา่งใด การประเมิน ว่าการ ท่ี โจทก์ จ่าย เงิน เพื่อ ซื้อ หุ้นสามัญ เพิ่ม ทุน ของ 
บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด เป็น รายจ่าย ซึ่ง มิใช ่รายจ่าย เพื่อ หา กำไร หรือ เพื่อ กิจการ โดยเฉพาะ และ 
เป็น รายจ่าย ต้องห้าม ตาม มาตรา 65 ตรี (13) แหง่ ประมวลรัษฎากร จึงไมช่อบ สว่น จำเลย อุทธรณ ์
ว่า โจทก์ มี เจตนา ชว่ยเหลือ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด โดย มี ลักษณะ เป็น เงิน ให้เปล่า หรือ 
เงินชว่ยเหลือ และ เป็นการ ยก หนี้ ให้ เพื่อ ลด รายได้ ดอกเบี้ย รับ ของ โจทก์ และ เพิ่ม ต้นทุน ใน เงินลงทุน 
ของ โจทก์ ให้ สูง ขึ้น ซึ่ง หาก โจทก์ ชว่ยเหลือ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด โดย ให้ เงินชว่ยเหลือ หรือ ยก 
หนี้ ให้ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ต้อง นำ เงิน ให้เปล่า หรือ จำนวน หนี้ ท่ี โจทก์ ยก ให้ มา รวม คำนวณ 
เป็น เงินได้ ของ บริษัท โจทก์ จะ นำ เงิน จำนวน ดังกล่าว มา ถือเป็น รายจ่าย ของ โจทก์ ไม ่ได้ ต้องห้าม 
ตาม มาตรา 65 ตรี (13) และมาตรา 65 ทวิ (9) แหง่ ประมวลรัษฎากร การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ใน 
ชว่งเวลา พิพาท เป็น การกระทำ ท่ี บิดเบือน ข้อเท็จจริง เพื่อให ้เป็นไปตาม บทบัญญัติ กฎหมาย โจทก์ 
จึง ไม ่อาจ นำ การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ใน ชว่งเวลา ดังกล่าว มา รวม คำนวณ เป็น ต้นทุน เงินลงทุน ของ 
โจทก์ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ปรับปรุง การประเมิน กำไร จาก การ ขาย เงินลงทุน ใน หุ้น ของ 
เจ้าพนักงาน ประเมิน ให้ ถูกต้อง เป็นการ ชอบแล้ว นั้น โจทก์ มี นางสาว วรรณ พร ผู้รับมอบอำนาจ 
โจทก์ และ นาย แสง ชัย กรรมการ โจทก์ เบิกความ ทำนองเดียวกัน ว่า โจทก์ ประกอบธุรกิจ ประเภท 
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ครบวงจร ใน การ ออกแบบ สร้าง จัดหา ผลิต และ ติดต้ัง เครื่องจักร และ อุปกรณ์ ใน อุตสาหกรรม 
เครื่องทำความเย็น อุตสาหกรรม ผลิต น้ำแข็ง ตู้ แช ่ใน ซุปเปอร์มาร์เก็ต อุตสาหกรรม แปรรูป นม และ 
ไอศกรีม รวมถึง อุตสาหกรรม ผลิต และ แปรรูป อาหาร เกือบ ทุก ประเภท มี ผลประกอบการ ใน แต่ละ 
รอบ ระยะเวลา บัญชี ดังนี้ ปี 2538 โจทก์ มี ผลประกอบการ กำไรสุทธิ 22,306,144 บาท ปี 2539 ม ี
ผลประกอบการ กำไรสุทธิ 32,550,806 บาท ปี 2540 ม ีผลประกอบการ ขาดทุน -62,621,517 บาท
(ก่อน ผล การขาดทุน จาก การเปล่ียนแปลง ระบบ เงินตรา) เหต ุท่ี ขาดทุน เนื่องจาก วันท่ี 2 กรกฎาคม
2540 ประเทศ ไทย ปรับปรุง ระบบ การ แลกเปล่ียน เงินตราต่างประเทศ เป็นระบบ ลอยตัว ต่อมา มี 
การปรับปรุง ผล ปรากฏ เป็น ขาดทุน -128,086,012 บาท ปี 2541 ม ีผลประกอบการ ขาดทุน สุทธิ
-239,153,774 บาท ปี 2542 ม ีผลประกอบการ กำไรสุทธิ 8,488,630 บาท ปี 2543 ม ี
ผลประกอบการ กำไรสุทธิ 56,233,867 บาท ปี 2544 ม ีผลประกอบการ กำไรสุทธิ 78,983,632
บาท ปี 2545 มี ผลประกอบการ กำไรสุทธิ 95,148,458 บาท ปี 2546 ม ีผลประกอบการ กำไรสุทธิ
139,132,761 บาท ปี 2547 ม ีผลประกอบการ กำไรสุทธิ 52,687,759 บาท ชว่งปี 2539 ถึงปี 2542
โจทก์ ลงทุน ซื้อ หุ้น ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน และ ท่ี ปรากฏ การ ลด ทุน ใน บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด มีเหตุผล 
ดังนี้ ปี 2539 โจทก์ ลงทุน ซื้อ หุ้น ใน บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด จาก ผู้ถือหุ้น ซึ่ง เป็น นิติบุคคล ท่ี ต้ังขึ้น 
ตามกฎหมาย ของ ประเทศ สิงคโปร ์และ บุคคลธรรมดา เนื่องจาก ชว่งเวลา ขณะนั้น บริษัท สยาม 
พัฒน์กล จำกัด ได้รับสิทธิ (Know How) ใน การผลิต และ จำหนา่ย ผลิตภัณฑ์ ตู้ แช ่ไอศกรีม (AHT)
เป็นเวลา 10 ปี ใน การ ได้รับ สิทธ ิดังกล่าว ใน ทาง ธุรกิจ ยอ่ม เป็นท่ี คาดหมาย ในขณะนั้น ได้ ว่า สามารถ 
ทำ ตลาด ได้ ท้ัง ในประเทศ และ ต่างประเทศ ทำให ้มี รายได้ เพิ่มขึ้น ต่อมาวันท่ี 12 กุมภาพันธ์ 2539
บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด เพิ่มทุน 475,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท โจทก์ ได้ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน 
ดังกล่าว ท้ังหมด คิด เป็น เงินลงทุน 47,500,000 บาท โดย มี วัตถุประสงค์ ให้ บริษัท สยาม พัฒน์กล
จำกัด นำ เงิน ท่ี ได้ จาก การ เพิ่ม ทุน ไป ชำระหนี้ แก่ เจ้าหนี้ สถาบันการเงิน และ เจ้าหนี้ การค้า และ 
นำมาใช ้เป็น เงินหมุนเวียน เพื่อ เสริม กิจการ ให้ มี สภาพคล่อง วันท่ี 9 กรกฎาคม 2540 โจทก์ ซื้อ หุ้น 
เพิ่ม ทุน 200,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท เพื่อให ้บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด นำ เงิน ไป ลงทุน ซื้อ 
เครื่องจักร ใหม ่เพื่อ ปรับปรุง กระบวนการ และ วิธี การผลิต ทำ การพัฒนา ผลิตภัณฑ์ ใหม ่ๆ รวม 
เงินลงทุน ท้ัง 3 ครั้ง เป็นเงิน 114,374,550 บาท ปี 2542 บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ได้ ลด ทุน 
ครั้งแรก วันท่ี 7 มกราคม 2552 โดย ลด จำนวน หุ้น ลง 970,000 หุ้น คิด เป็น ทุน ท่ี ลดลง 97,000,000
บาท เนื่องจาก ชว่งเวลา ดังกล่าว บริษัท มีความจำเป็น ต้อง ลด ทุน เพราะ มีผล ขาดทุน สะสม อยู่
212,168,999 บาท อัน เกิด จาก ผลกระทบ วิกฤตการณ์ ทางเศรษฐกิจ ของ ประเทศ ไทย ใน ปี 2540
ทำให ้ค่า เงินตรา สกุล ต่าง ๆ มี ความผันผวน โจทก์ ใน ฐานะ เจ้าหนี้ ได้ ให้ ความยินยอม แก่ บริษัท สยาม 
พัฒน์กล จำกัด ต่อมาวันท่ี 11 ตุลาคม 2542 บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ได้เพิ่มทุน 970,000 หุ้น
มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท โจทก์ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ดังกล่าว คิด เป็น เงินลงทุน 97,000,000 บาท โจทก์ ชำระ 
ค่า หุ้น เป็น เงินสด ตาม รายงาน การเคล่ือนไหว ทาง บัญชี โดย มี วัตถุประสงค์ ให้ บริษัท สยาม พัฒน์กล
จำกัด นำ เงิน ไป ชำระหนี้ กู้ยืม และ นำมาใช ้เป็น เงินหมุนเวียน ใน การ ดำเนินกิจการ ของ บริษัท วันท่ี
14 ตุลาคม 2543 บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ได้เพิ่มทุน 870,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท โจทก์ 
ได้ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน จำนวน ดังกล่าว ด้วย วิธีการ แปลง หนี้ เป็น ทุน โดย การ เพิ่ม ทุน มี วัตถุประสงค์ เพื่อให ้
บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด นำ เงิน ไป จ่าย ชำระหนี้ และ นำมาใช ้หมุนเวียน เพื่อ เพิ่ม ศักยภาพ วันท่ี
20 กุมภาพันธ์ 2544 บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ได้ ลด ทุน โดย ลด จำนวน หุ้น ลง 870,000 หุ้น
คิดเป็นเงิน 87,000,000 บาท เนื่องจาก นำ ไป ลด ผล ขาดทุน สะสม ของ บริษัท จำนวน 128,548,039
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บาท เพื่อ ทำให้ งบการเงิน สะท้อน ฐานะ การ เงินได้ ถูกต้อง อัน สง่ผล ให้ สิ้น รอบ ระยะเวลา บัญชี ปี
2544 บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด มีกำไร 94,493 บาท วันท่ี 5 กรกฎาคม 2545 บริษัท สยาม 
พัฒน์กล จำกัด ได้ ลด ทุน โดย ลด จำนวน หุ้น ลง 900,000 หุ้น คิดเป็นเงิน 90,000,000 บาท เนื่องจาก 
มีความจำเป็น ต้อง ชำระเงิน คืน โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้ถือหุ้น รายใหญ ่โดย บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ได้คืน 
เป็น เงินสด 10,000,000 บาท สว่นอีก 80,000,000 บาท ค้างชำระ ไว้ ซึ่ง ตรง กับ การ ต้ัง รายการ 
เจ้าหนี้ จาก การ คืนทุน 80,000,000 บาท ใน งบการเงิน ของ รอบ ระยะเวลา บัญชี ปี 2545 และ ปรากฏ 
ผล ว่า ใน รอบ ระยะเวลา บัญช ีปี 2545 บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด มีกำไร 14,148,493 บาท การ 
เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด แต่ละครั้ง มี การปฏิบัติ อยา่ง ถูกต้อง ครบถ้วน ตาม 
บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ทุก ประการ จำเลย ยอมรับ มาโดยตลอด ถึง วิธีการ ลด ทุน เพื่อ ตัด ผล ขาดทุน 
สะสม ลง ซึ่ง เป็น แนวทาง ปฏิบัติ และ วิธีการ ปกติ ทาง ธุรกิจ ตาม หนังสือ ตอบ ข้อ หารือ เลขท่ี กค
0811/91 และเลขท่ี กค 0706/3794 การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด มี 
วัตถุประสงค์ ท่ีจะ ลด อัตราสว่น หนี้ ต่อ สว่น ผู้ถือหุ้น ให้ ลดลง เพื่อ ประโยชน ์ใน การ ดำเนิน ธุรกิจ ของ 
บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ให ้มี ความสามารถ ใน การ หา แหล่งเงินทุน ได้ และ มี ความนา่เชื่อถือ ใน 
ทาง ธุรกิจ อัน เป็นการ ดำเนินการ ปกติ ท่ัวไป หา ใช ่มี เจตนา เป็น นิติกรรมอำพราง การ กู้ยืม เงิน ดังท่ี 
เจ้าพนักงาน ของ จำเลย เข้าใจ สว่น จำเลย มี นางสาว รัชน ีพร เจ้าหน้าท่ี ตรวจสอบ ภาษี และ นางสาว 
กัญ ฐณา เจ้าหน้าท่ี พิจารณา อุทธรณ์ เบิกความ ว่า จาก การ ตรวจสอบ การ เปรียบเทียบ ราย ได้ท่ี แสดง 
ไว้ ใน แบบ แสดง รายการ ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ภ.ง.ด. 50 กับ รายรับ ท่ี แสดง ไว้ ใน แบบ แสดง รายการ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ภ.พ. 30 ม ีความแตกต่าง กัน 252,347.36 บาท โดย ราย ได้ท่ี แสดง ไว้ ใน แบบ แสดง 
รายการ ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ภ.ง.ด. 50 ต่ำกว่า รายรับ ท่ี แสดง ไว้ ใน แบบ แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม
ภ.พ. 30 สง่ผล ทำให ้โจทก์ แสดง รายได้ ไว้ ไม ่ครบถ้วน ไม ่ถูก ต้องตาม มาตรา 65 ทวิ แหง่ 
ประมวลรัษฎากร จึง ต้อง นำ ราย ได้ท่ี ขาด ไป รวม คำนวณ รายได้ เพิ่มเติม ตาม แบบ ภ.ง.ด. 50 และ จาก 
การ ตรวจสอบ พยานเอกสาร งบการเงิน หมายเหต ุประกอบ งบการเงิน ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล
จำกัด พบว่า การ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ใน บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ในปี 2539 ถึงปี 2543 เป็น รายจ่าย ท่ี 
มี ลักษณะ ของ การ ทำ นิติกรรมอำพราง โดย การเล่ียง ท่ีจะ ให้ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด กู้ยืม เงิน เพื่อ 
จะ นำ เงิน มา ชำระหนี้ ของ โจทก์ ท่ี ได้ ให้ กู้ยืม ไป ก่อน ปี 2539 จาก การ ตรวจสอบ ดังกล่าว เห็นได้ว่า
โจทก์ แสดง รายการ รายได้ รายจ่าย ใน การคำนวณ กำไรสุทธิ ไม ่เป็นไป ตามเง่ือนไข แหง่ 
ประมวลรัษฎากร เจ้าพนักงาน ประเมิน จึง อาศัย อำนาจ ตาม มาตรา 65 ทวิ (4) ประเมิน รายได้ 
เพิ่มเติม 4,812,347.36 บาท (252,347.36+4,560,000) และตามมาตรา 65 ตรี (13) บวก กับ 
รายจ่าย ต้องห้าม 22,510,855.26 บาท เมื่อ คำนวณ กำไรสุทธิ ใหม ่ให้ เป็นไป ตามกฎหมาย แล้ว โจทก์ 
จะ มี กำไรสุทธิ 107,532,716.87 บาท คิด เป็น ภาษี ท่ี ต้อง ชำระ 26,883,179.22 บาท หัก ภาษี ท่ี 
ชำระ ไว้ แล้ว 20,052,378.56 บาท โจทก์ ชำระ ภาษี ไว้ ขาด ไป และ ต้อง ชำระ เพิ่มเติม 6,830,800.66
บาท เบี้ยปรับ ตาม มาตรา 22 เป็นเงิน 6,830,800.66 บาท เงิน เพิ่ม ตาม มาตรา 27 จำนวน
6,762,492.66 บาท รวม 20,424,093.98 บาท เห็นว่า เมื่อ พิจารณา รายงานการประชุม 
คณะกรรมการ โจทก์ รายงานการประชุม วิสามัญ ผู้ถือหุ้น บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ประกอบ กับ 
ข้อเท็จจริง ท่ี ได้ความ จาก การ ตรวจสอบ ของ เจ้าพนักงาน จำเลย ว่า วันท่ี 12 กุมภาพันธ์ 2539 โจทก์ 
ลงทุน ซื้อ หุ้น ใน บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด จาก ผู้ถือหุ้น เดิม จำนวน 624,994 หุ้น คิด เป็น ร้อยละ
99.99 ของ หุ้น ท้ังหมด 625,000 หุ้น ใน ราคา หุ้น ละ 75 บาท เป็นเงิน 46,874,550 บาท ราคา พาร์ 
หุ้น ละ 100 บาท พร้อมท้ัง ลงทุน เป็น หุ้น เพิ่ม ทุน ใน บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด 75,000 หุ้น
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ราคาหุ้นละ 100 บาท เป็นเงิน 47,500,000 บาท เพื่อ ใช้ ใน การลงทุน สำหรับ โครงการ ใหม ่และ เพื่อ 
ใช ้ใน การปรับปรุง โครงสร้าง ทางการเงิน ตาม มติ ท่ีประชุม คณะกรรมการ โจทก์ ครั้งท่ี 1/2539 ต่อมา 
โจทก์ ซื้อ หุ้น จาก การ เพิ่ม ทุน ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด อีก 200,000 หุ้น ราคาหุ้นละ 100 บาท
เป็นเงิน 20,000,000 บาท เพื่อให ้สามารถ ทำ ธุรกรรม กับ ธนาคารพาณิชย ์ต่อไป ได้ ตาม มติ ท่ีประชุม 
คณะกรรมการ โจทก์ ครั้งท่ี 4/2540 และ จาก รายงานการประชุม คณะกรรมการ โจทก์ ครั้งท่ี
6/2542 ท่ีประชุม มีมติ ให้ ทำการ ลด ทุน ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด เป็นเงิน 97,000,000 บาท
และ เพิ่ม ทุน โดย การ แปลง หนี้ ท่ี มี กับ โจทก์ เป็น ทุน เพื่อ นำ ไป ลด ผล ขาดทุน สะสม ของ บริษัท
ต่อมาวันท่ี 11 ตุลาคม 2542 บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด เพิ่ม ทุน ด้วย จำนวน เงิน ท่ี เท่ากัน ซึ่ง โจทก์ 
เป็น ผู้ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ดังกล่าว ด้วย การ ชำระ เงินสด 97,000,000 บาท และวันท่ี 14 ตุลาคม 2543
บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด จดทะเบียน เพิ่ม ทุน 870,000 หุ้น เป็นเงิน 87,000,000 บาท โจทก์ เป็น 
ผู้ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ดังกล่าว โดย วิธีการ แปลง หนี้ ท่ี มี กับ โจทก์ เป็น ทุน ดังท่ี พยาน โจทก์ เบิกความ และวันท่ี
20 กุมภาพันธ์ 2544 บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด จดทะเบียน ลด ทุน โดย ลด จำนวน หุ้น 870,000 หุ้น
เพื่อ นำ ไป ลด ผล ขาดทุน สะสม ของ บริษัท ประกอบ กับ งบการเงิน หมายเหตุ งบการเงิน ของ บริษัท 
สยาม พัฒน์กล จำกัด ท่ีปรากฏว่า บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด จะ เรียก โจทก์ ว่า บริษัทใหญ ่โดย 
สินทรัพย์ รายได้ ต้นทุน และ ค่าใช้จ่าย สว่นหนึ่ง และ หนี้ สว่นใหญ ่ของ บริษัท เกิด จา กราย การบัญชี 
กับ บริษัท โจทก์ และ บริษัท ท่ี เก่ียวข้อง กัน โดย มี ผู้ถือหุ้น หรือ กรรมการ รว่มกัน และ จาก งบดุล ของ 
บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ในปี 2539 ถึงปี 2542 พบ ว่า บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด กู้ยืม เงิน จาก 
โจทก์ ใน ฐานะ บริษัท ใหญ ่มี ดอกเบี้ย ค้าง จ่าย เป็น จำนวนมาก ซึ่ง เป็น ชว่งเวลา เดียวกัน กับ ท่ี โจทก์ เข้า 
ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ท้ังหมด เพียงผู้เดียว โดยในปี 2542 บริษัท สยาม 
พัฒน์กล จำกัด ได้ลดทุนลง 970,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท ทำให้ จำนวน ทุน ลดลง
97,000,000 บาท แต่ ต่อมา วันท่ี 11 ตุลาคม 2542 บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด เพิ่มทุน 970,000
หุ้น มูลค่า หุ้น ละ 100 บาท เป็นเงิน 97,000,000 บาท เชน่เดียวกับ ใน ชว่ง ปลายปี 2543 เมื่อวันท่ี
14 ธันวาคม 2543 บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ได้ ดำเนินการ เพิ่ม ทุน อีก 870,000 หุ้น มูลค่า หุ้น ละ
100 บาท เป็นเงิน 87,000,000 บาท แต่ ต่อมา วันท่ี 20 กุมภาพันธ์ 2544 บริษัท สยาม พัฒน์กล
จำกัด ก็ได้ ลด ทุน ใน จำนวน เดียวกัน กับ ท่ี ได้ เพิ่ม ทุน ไป เมื่อ สอง เดือน ท่ีแล้ว อัน มี ลักษณะ เป็นการ ลด 
ทุน และ เพิ่ม ทุน ใน จำนวน เงิน ท่ี เท่ากัน ภายใน ระยะเวลา หา่ง กัน เพียง ไม ่ก่ี เดือน ซึ่ง มี โจทก์ เป็น 
ผู้ถือหุ้น และ เจ้าหนี้ รายใหญ ่ของ บริษัท เป็น ผู้ รับรู ้และ ยิน ยอมให ้บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด
ดำเนินการ ดังกล่าว โดย ไม ่คำนึงถึง ผลกระทบ ต่อราคา หุ้น ท่ี ตนเอง ได้ ลงทุน ไว้ ท้ัง ไม ่ปรากฏ เหตุผล 
ใน รายงานการประชุม วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ท่ี อนุมัติ ให้ เพิ่ม ทุน และ ลด 
ทุน เป็น จำนวนมาก ใน ระยะเวลา ท่ี ใกล้เคียง กัน ว่า บริษัท มีความจำเป็น ใน ทางการค้า หรือ แผนการ 
ดำเนินงาน ทาง ธุรกิจ อยา่งไร ท่ี ทำให ้บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด จะ ต้อง ดำเนินการ เพิ่ม ทุน และ ลด 
ทุน เชน่นั้น นอกจากนี้ ยัง ได้ความ จาก เอกสาร ว่า การ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ใน ปี 2543 จำนวน 87,000,000
บาท งบ กระแส เงินสด ของ โจทก์ มี รายการ จ่าย เงินสด ออก 87,000,000 บาท สว่น ของ บริษัท สยาม 
พัฒน์กล จำกัด ไม ่มี รายการ รับ เงินสด จำนวน ดังกล่าว เข้า แต่อยา่งใด ท้ังท่ี บริษัท ท้ังสอง มี กรรมการ 
สว่นใหญ ่เป็น ชุด เดียวกัน และ มี สถานประกอบการ อยู ่ท่ี เดียวกัน อีก ท้ัง การ ท่ี โจทก์ ถือหุ้น ใน บริษัท 
สยาม พัฒน์กล จำกัด คิด เป็น ร้อยละ 99.99 ของ หุ้น ท้ังหมด การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ใน บริษัท สยาม 
พัฒน์กล จำกัด จำนวน หลายครั้ง ยอ่ม เป็นการ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน เฉพาะ ใน สว่น ของ โจทก์ เกือบ ท้ัง 
จำนวน อัน เป็นเหตุให้ ต้นทุน ต่อ หุ้น ของ เงินลงทุน ใน หุ้น บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ของ โจทก์ สูง ขึ้น 
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ตาม รายละเอียด การคำนวณ มูลค่า เงินลงทุน และ ยัง ปรากฏ ข้อเท็จจริง ภาย หลังจาก การ เพิ่ม ทุน และ 
ลด ทุน ดัง กล่าวว่า บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด มี ความสามารถ ใน การ ทำกำไร หรือ มี ผลประกอบการ 
ดีขึ้น เรื่อย ๆ โดยในปี 2543 ม ีกำไรสุทธิ ประจำปี 3,692,038 บาท ปี 2544 ม ีกำไรสุทธิ ประจำปี
41,642,532 บาท ปี 2545 ม ีกำไรสุทธ ิประจำปี 14,054,000 บาท ปี 2546 ม ีกำไรสุทธิ ประจำปี
34,132,293 บาท จน ทำให ้มูลค่า หุ้น ตาม บัญชี ปี 2545 มีราคา หุ้น ละ 137.18 บาท และปี 2546
มีราคา หุ้น ละ 222.52 บาท เมื่อ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ซึ่ง โจทก์ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน มี 
ผลประกอบการ ดีขึ้น โจทก์ ยอ่ม ต้อง หวัง ผลตอบแทน ใน รูป ของ เงินปันผล จาก การ ถือหุ้น ใน บริษัท 
ดังกล่าว ในอนาคต แต่ โจทก์ กลับ ขาย หุ้น ใน บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด จำนวน 60,000 หุ้น
ราคาหุ้นละ 151 บาท ให ้แก่ บริษัท พัฒน์กล (1984) จำกัด ซึ่ง เป็น บริษัท ในเครือ เดียวกัน อัน 
เป็นเรื่อง ผิด ปกติวิสัย ของ การลงทุน ของ ผู้ประกอบธุรกิจ โดยท่ัวไป ท่ี มุง่ แสวงหา ผลกำไร จาก 
การลงทุน การ ท่ี โจทก์ มี เพียง กรรมการ ของ โจทก์ มา เบิกความ ประกอบ รายงานการประชุม 
คณะกรรมการ โจทก์ และ รายงานการประชุม วิสามัญ ผู้ถือหุ้น บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ว่า โจทก์ 
ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ใน บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด เพื่อให ้บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด นำ เงิน ไป ลงทุน ซื้อ 
เครื่องจักร ใหม ่หรือ ให้ นำ เงิน ไป หมุนเวียน ดำเนินกิจการ ให้ มี สภาพคล่อง นำ เงิน ไป ชำระหนี้ และ 
อนุมัติ ให้ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ลด ทุน เพื่อ ลด ผล ขาดทุน สะสม ของ บริษัท จึง ยัง ไม ่มีเหตุผล 
เพียง พอให้ เชื่อ ว่า บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด มีความจำเป็น ใน ทาง ธุรกิจ ท่ีจะ ต้อง เพิ่ม ทุน และ ลด 
ทุน จำนวน หลายครั้ง และ โจทก์ ต้อง การลงทุน หรือ เพิ่ม ทุน ใน กิจการ ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด
ตามท่ี โจทก์ กล่าวอ้าง จริง พฤติการณ์ ดังกล่าวข้างต้น ของ โจทก์ ล้วน แสดงให้เห็น ว่า โจทก์ มี เจตนา 
สร้าง ขั้นตอน การ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ใน บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด เพื่อ บิดเบือน ข้อเท็จจริง ท่ีจะ ให้ 
ความชว่ยเหลือ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ใน ลักษณะ เป็น เงิน ให้เปล่า หรือ เงินชว่ยเหลือ เพื่อ ให้เงิน 
ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ท่ี บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ได้รับ จาก บริษัท โจทก์ ไม ่เข้า ลักษณะ เป็น 
เงินได้พึงประเมิน หรือ รายได้ เนื่องจาก การ ประกอบ กิจ การตาม มาตรา 65 แหง่ ประมวลรัษฎากร
สว่น โจทก์ ก็ เล่ียง จาก การ ให้ เงินชว่ยเหลือ หรือ เงิน ให้เปล่า แก่ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด มา เป็นการ 
ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด เพื่อ ลด หนี้ ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด โดย นำ 
เงิน ท่ี ได้ เพิ่ม ทุน ไป ชำระหนี้ ท่ี โจทก์ เคย ให้ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด กู้ยืม สง่ผล ให้ โจทก์ ไมต้่อง มี 
รายได้ ดอกเบี้ย รับ เพิ่มขึ้น ทำให ้โจทก์ เสีย ภาษีเงินได้ นิติบุคคล น้อยลง และ โจทก์ ยัง สามารถ นำ ผล 
ขาดทุน ท่ี เกิดขึ้น จาก การ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ดังกล่าว มา ถือเป็น รายจ่าย ใน การคำนวณ 
กำไรสุทธิ ได้ ท้ังท่ี ความเป็นจริง เงิน ท่ี โจทก์ ซื้อ หุ้น เพิ่ม ทุน เป็น เงิน ท่ี โจทก์ ให้เปล่า หรือ ยก ให้ แก่ บริษัท 
สยาม พัฒน์กล จำกัด ซึ่ง บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด จะ ต้อง นำมา รวม คำนวณ เป็น เงินได้ ตาม มาตรา
65 แหง่ ประมวลรัษฎากร และ โจทก์ ไม ่อาจ นำ เงิน จำนวน ดังกล่าว มา ถือเป็น รายจ่าย ใน การคำนวณ 
กำไรสุทธิ ได้ ตาม มาตรา 65 ตรี (13) ได้ ดังนั้น ผล ขาดทุน ท่ี เกิดขึ้น จาก การ ขาย เงินลงทุน ให้ บริษัท 
พัฒน์กล (1984) จำกัด ซึ่ง เป็น บริษัท ในเครือ เดียวกัน จึง มิใช ่รายจ่าย เพื่อ หา กำไร หรือ เพื่อ กิจการ 
โดยเฉพาะ และ เป็น รายจ่าย ต้องห้าม ตาม มาตรา 65 ตรี (13) แหง่ ประมวลรัษฎากร ข้ออ้าง ตาม 
อุทธรณ์ ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น สว่น ท่ี โจทก์ อ้าง ใน อุทธรณ ์ต่อไป ว่า มาตรา 65 ทวิ (4) แหง่ 
ประมวลรัษฎากร บัญญัติ ไว้ ชัดแจ้ง ว่า เจ้าพนักงาน ประเมิน มีอำนาจ ประเมิน ค่าตอบแทน
ค่าบริการ หรือ ดอกเบี้ย นั้น ตาม ราคาตลาด ใน วันท่ี โอน ให้บริการ หรือ ให้ กู้ยืม เงิน กรณ ีของ โจทก์ มี 
เหตุ อัน สมควร เจ้าพนักงาน ของ จำเลย จึง ไม ่มีอำนาจ ท่ีจะ ประเมิน รายได้ ใน สว่น นี้ เพิ่มขึ้น ได้ ท่ี 
เจ้าพนักงาน ของ จำเลย และ ศาลภาษีอากรกลาง วินิจฉัย ให้ ใช้ รา คาท่ี โจทก์ เคย ทำ นิติกรรม ซื้อขาย ไว้ 
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ใน ปี 2539 หุ้นละ 75 บาท มา ประเมิน เป็น ราคาทุน ใน ปี 2546 ท่ี โจทก์ ได้ ทำการ ขาย หุ้น ดังกล่าว ไป
โดย ไม ่ได้ ใช ้ราคาตลาด ณ วัน ท่ีทำการ ขาย หุ้น ตามกฎหมาย จึง เป็น การประเมิน ท่ี ไม ่ชอบ การ เพิ่ม 
ทุน และ ลด ทุน ของ บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ไมเ่ป็นการ บิดเบือน ข้อเท็จจริง เพื่อให ้เป็นไปตาม 
บทบัญญัติ ของ กฎหมาย และ มิได้ เป็น นิติกรรมอำพราง ดังนั้น การ ท่ี โจทก์ นำ เงินลงทุน ใน หุ้น ของ 
บริษัท สยาม พัฒน์กล จำกัด ในปี 2539 ถึงปี 2545 รวม 298,374,550 บาท หักออก ด้วย เงิน ลด ทุน ท่ี 
ได้รับ คืนทุน 90,000,000 บาท คงเหลือ 208,374,550 บาท หาร ด้วย จำนวน หุ้น ท่ี เหลืออยู่
399,944 หุ้น จึง เท่ากับ ว่า มูล ค่าเงิน ต้นทุน หุ้น ท่ี ถูกต้อง แท้จริง มีราคา หุ้น ละ 520.94 บาท ไม ่ใช ่
ราคา หุ้น ละ 75 บาท ดังท่ี เจ้าพนักงาน ของ จำเลย และ ศาลภาษีอากรกลาง วินิจฉัย นั้น เห็นว่า โจทก์ 
ขาย เงินลงทุน ใน หุ้น 60,000 หุ้น ใน ราคา หุ้น ละ 151 บาท ให้ แก่ บริษัท พัฒน์กล (1984) จำกัด ซึ่ง 
เป็น บริษัท ในเครือ เดียวกัน ซึ่ง โจทก์ คำนวณ มูลค่า ต้นทุน หุ้น โดย นำ เงินลงทุน ใน บริษัท สยาม 
พัฒน์กล จำกัด ต้ังแต่ปี 2533 ถึงปี 2543 มา รวมกัน แล้ว หัก ด้วย เงิน ลด ทุน ท่ี ได้ รับคืน ใน ปี 2545
จำนวน 90,000,000 บาท คิดเป็นเงิน 208,374,550 บาท หาร ด้วย จำนวน หุ้น ท่ี เหลือ 399,994 หุ้น
คิด เป็น ต้นทุน เงินลงทุน ราคา หุ้น ละ 520.94 บาท ทำให ้โจทก์ บันทึก ผล ขาดทุน จาก การ ขาย 
เงินลงทุน ใน หุ้น ดังกล่าว 22,510,855.26 บาท เป็น รายจ่าย ใน การคำนวณ กำไรสุทธิ เพื่อ เสียภาษี
แต่ ผล ขาดทุน เชน่นี้ ได้ วินิจฉัย ไว้ ข้างต้น แล้ว ว่า เป็น รายจ่าย ต้องห้าม ตาม มาตรา 65 ตรี (13) แหง่ 
ประมวลรัษฎากร ซึ่ง คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์เห็น ว่า เงินลงทุน ใน หุ้น 60,000 หุ้น ดังกล่าว มี 
ต้นทุน ถัวเฉล่ีย ราคา หุ้น ละ 60.94 บาท โดย ไม ่ได้ นำ เงิน เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน ใน ปี 2542 ถึงปี 2544 ท่ี 
เป็นการ เพิ่ม ทุน และ ลด ทุน โดย ไม ่สุจริต มา คิด คำนวณ ด้วย คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ จึง นำ 
มูลค่า เงินลงทุน ใน ปี 2539 จำนวน 46,874,550 บาท และ 47,500,000 บาท ปี 2540 จำนวน
20,000,000 บาท มา รวมกัน เป็น เงิน 114,374,550 บาท หัก ด้วย เงิน ลด ทุน ท่ี ได้ รับคืน ใน ปี 2545
จำนวน 90,000,000 บาท คงเหลือ 24,374,550 บาท หาร ด้วย จำนวน หุ้น ท่ี เหลืออยู ่399,994 หุ้น
ทำให้ ณ วันท่ี โจทก์ ขาย หุ้น ให้ แก่ บริษัท พัฒน์กล (1984) จำกัด เงินลงทุน ใน หุ้น ดังกล่าว มี ต้นทุน 
ถัวเฉล่ีย ราคา หุ้น ละ 60.94 บาท หา ใช ่ราคา หุ้น ละ 520.94 บาท ดังท่ี โจทก์ อุทธรณ์ และ มิใช ่ราคา 
หุ้น ละ 75 บาท ดังท่ี ศาลภาษีอากรกลาง วินิจฉัย ตาม การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน ดังนั้น
การ ท่ี โจทก์ ขาย หุ้น จำนวน 60,000 หุ้น ใน ราคา หุ้น ละ 151 บาท ให้ แก่ บริษัท พัฒน์กล (1984)
จำกัด ซึ่ง เป็น ราคา ท่ีสูง กว่า ต้นทุน ถัวเฉล่ีย ยอ่ม เป็นผล ให้ โจทก์ ไม ่มีผล ขาดทุน จาก การ ขาย หุ้น 
ดังกล่าว แต่ มี กำไร จาก การ ขาย เงินลงทุน ใน หุ้น เป็นเงิน 5,403,600 บาท การ ท่ี คณะกรรมการ 
พิจารณา อุทธรณ์ ปรับปรุง กำไร จาก การ ขาย เงินลงทุน ใน หุ้น ตาม การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน 
ประเมิน จาก 4,560,000 บาท เป็นจำนวน 5,403,600 บาท ให้ถูกต้อง จึงชอบแล้ว อุทธรณ ์ของ 
จำเลย ฟังขึ้น และ อุทธรณ์ ข้อ นี้ ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน สว่น อุทธรณ์ ข้อ อ่ืน ของ โจทก์ ใน ประเด็น นี้ 
ไม ่จำต้อง วินิจฉัย เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล ของ คดี เปล่ียนแปลง ไป ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ 
โจทก์ ประการ ต่อไป มี ว่า จำเลย ต้อง คืนเงิน ค่าภาษีอากร พร้อม ดอกเบี้ย ตาม ฟ้อง แก่ โจทก์ หรือไม่
โจทก์ อุทธรณ์ ว่า จำเลย ได้ นำ เงิน คืน ภาษีอากร จาก ภาษีเงินได้ นิติบุคคล และ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท่ี โจทก์ มี 
สิทธิ ได้รับ ไป หัก กลบ หนี้ กับ ค่าภาษี ท่ี จำเลย อ้างว่า โจทก์ ค้างชำระ ไว้ แล้ว เต็ม จำนวน ค่าภาษี ตาม 
หนังสือ แจ้ง การประเมิน เมื่อวันท่ี 22 กุมภาพันธ์ 2553 วันท่ี 25 มิถุนายน 2553 และวันท่ี 28
ตุลาคม 2553 และ ต่อมา คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์มี คำวินิจฉัย อุทธรณ์ เมื่อ วันท่ี 21 มีนาคม
2556 ซึ่ง เป็น ระยะเวลา ภาย หลังจากท่ี โจทก์ ได้ ชำระ ค่าภาษี ให้ แก่ จำเลย แล้ว การ ท่ี เจ้าพนักงาน ของ 
จำเลย หักกลบลบหนี้ ประหนึ่งว่า โจทก์ ยัง ต้อง ชำระ ค่าภาษี รวมถึง เบี้ยปรับ และ เงิน เพิ่ม อีก โดย ไม ่ได้ 
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คำนึงถึง ข้อเท็จจริง ท่ี โจทก์ ได้ ดำเนินการ เสียภาษี โดย ถูกต้อง แล้วจึง ไม ่ชอบ จำเลย ต้อง คืนเงิน 
ค่าภาษี 20,512,401 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ตาม ฟ้อง แก่ โจทก์ นั้น เห็นว่า เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า
โจทก์ มี สิทธิ ได้รับ คืนเงิน ค่าภาษี อ่ืน จาก จำเลย สว่น จำเลย มี สิทธิ ได้รับ ชำระ ภาษี ตาม การประเมิน 
ดังท่ี ได้ วินิจฉัย ไว้ ใน ข้างต้น แล้ว แม้ โจทก์ ได้ ยื่น อุทธรณ ์การประเมิน ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา 
อุทธรณ์ ก็ตาม แต่ การ อุทธรณ์ ไมเ่ป็นการ ทุเลา การ เสีย ภาษีอากร ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 31
วรรคหนึ่ง ถือได้ว่า หนี้ ค่าภาษีอากร ท่ี เจ้าพนักงาน ของ จำเลย ประเมิน นั้น ถึงกำหนด ชำระ ภายใน 30
วัน นับแต่ วันท่ี โจทก์ ได้รับ หนังสือ แจ้ง ให้ นำ�

องค์คณะ
ชูชีพ ปิณฑะสิริ · ไสลเกษ วัฒนพันธุ์ · นิพันธ์ ชว่ยสกุล
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/9144/2560

ฎีกาท่ี 9144/2560 หน้า 12 / 12


