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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10 มีความผิด ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย 
ไตรต่รองไว้ก่อน ตาม ป.อ. มาตรา 289 (4) ประกอบมาตรา 80 ลด มาตราสว่น โทษ ก่ึงหนึ่ง
ตามมาตรา 75 จำคุก 16 ปี 8 เดือน และ ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี 5 ท่ี 7 และท่ี 8 ตามมาตรา 78
หนึ่งในสาม คง จำคุก จำเลย ท่ี 5 ท่ี 7 และท่ี 8 คนละ 11 ปี 1 เดือน 10 วัน เปล่ียน โทษ จำคุก จำเลย ท่ี
1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10 ไป ควบคุม เพื่อ ฝึก และ อบรม มี กำหนด ขั้นต่ำ 3 ปี 6 เดือน ขั้นสูง 5 ปี
หากอายุครบ 24 ป ีบริบูรณ ์แล้ว แต่ ยัง ฝึกอบรม ไม ่ครบ ตามกำหนด เวลา ให้ สง่ ไป จำคุก ใน เรือนจำ มี 
กำหนด ตาม ระยะเวลา ขั้นต่ำ ท่ี เหลืออยู ่ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 4
ถึงท่ี 10 มีความผิด ฐาน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน เป็นอันตราย สาหัส และ มี ผู้อ่ืน ได้รับ อันตราย แก่ กาย ตาม
ป.อ. มาตรา 295, 297 (8) ประกอบมาตรา 83 ลด มาตราสว่น โทษ ก่ึงหนึ่ง ตาม มาตรา 75 เป็น 
การกระทำ กรรม เดียว ผิดกฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน จน ได้รับ 
อันตราย สาหัส ซึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม มาตรา 90 คงจำคุกคนละ 1 ปี 6 เดือน ลดโทษ ให้ 
จำเลย ท่ี 5 ท่ี 7 และท่ี 8 คนละ หนึ่ง ใน สาม ตาม มาตรา 78 คงจำคุกคนละ 12 เดือน โทษ จำคุก ให้ รอ 
การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 3 ปี คุม ความประพฤติ ตลอดเวลา ดังกล่าว จึง เป็น กรณ ีท่ี ศาลชั้นต้น ลงโทษ 
จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10 ไม ่เกิน สอง ปี และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ยังคง ลงโทษ จำเลย ท่ี 1
และท่ี 4 ถึงท่ี 10 ไม ่เกินกำหนด ท่ีว่า ต้องห้าม มิ ให้ โจทก์ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม
พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 6
ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา 219 ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10 มี เจตนา รว่มกัน พยายาม 
ฆา่ โดย ไตรต่รองไว้ก่อน เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ตาม บท กฎหมาย ดังกล่าว การ ท่ี 
ศาลชั้นต้น รับ ฎีกา ของ โจทก์ ใน ปัญหา นี้ มา โดย ไม ่มี ความ เห็นแย้ง ของ ผู้พิพากษา ท่ี พิจารณา หรือ 
ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ทำความ เห็นแย้ง หรือ รับรอง ให้ ฎีกา หรือ อัยการสูงสุด รับรอง ให้ ฎีกา ยอ่ม 
เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย ฎีกา โจทก์ ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10

คำพิพากษา
คดี ท้ังสอง สำนวน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ รวม พิจารณา เป็นคดี เดียวกัน โดย ให้ เรียก โจทก์ ท้ังสอง 
สำนวน ว่า โจทก์ และ เรียก จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 10 ใน สำนวน แร กว่า จำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 10 เรียก จำเลย ท่ี 1
ถึงท่ี 3 ใน สำนวน หลัง ว่า จำเลยท่ี 11 ถึงท่ี 13 โจทก์ ฟ้อง ท้ังสอง สำนวน ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ัง สิบ 
สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 59, 80, 83, 90, 91, 288, 289, 358, 371
พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน
พ.ศ.2490 มาตรา 4, 7, 8 ทวิ, 72, 72 ทวิ ริบของกลาง นับ โทษ จำคุก หรือ ระยะเวลา ฝึกอบรม ของ 
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จำเลย ท่ี 1 ต่อ จาก โทษ จำคุก หรือ ระยะเวลา ฝึกอบรม ของ จำเลย ท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี
216/2557 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย ท้ัง สิบ สาม ให้การ ปฏิเสธ แต่จำเลยท่ี 1 รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว 
กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให ้นับ โทษ จำคุก หรือ ระยะเวลา ฝึกอบรม ต่อ ระหว่าง พิจารณา นางสาว 
กัญญ์ว รา มารดา และ ผู้แทนโดยชอบธรรม ของ นาย ศุภ กิตต์ิ ผู้เสียหาย ท่ี 1 ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น 
โจทก์ ใน ข้อหา รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ศาลชั้นต้น อนุญาต นอกจากนี้ ผู้เสียหาย 
ท่ี 1 โดย นางสาว กัญญ์ว รา ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 10 ชดใช้ ค่าเสียหาย และ 
ค่ารักษาพยาบาล รวม 1,000,000 บาท ต่อมา ขอ ถอน คำร้อง ศาลชั้นต้น อนุญาต ผู้เสียหาย ท่ี 3
ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 10 รว่มกัน ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน เป็น เงิน 148,000 บาท
พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ ถัดจาก วัน ยื่นคำร้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ ตาม 
คำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 3 พฤศจิกายน 2557 ต่อมา ภาย หลังจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ รวม พิจารณาคดี 
ท้ังสอง สำนวน ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ท้ัง สิบ สาม รว่มกัน ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน เป็น เงิน
148,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ ถัดจาก วัน ยื่นคำร้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ 
ชำระ เสร็จ ตาม คำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 11 กุมภาพันธ์ 2558 จำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 10 ให้การ ใน สว่น แพง่ 
ทำนองเดียวกัน ว่า มิได้ ทำ ละเมิด ต่อ ผู้ ร้อง ไม ่จำต้อง ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน ค่าสินไหมทดแทน สูง 
เกิน สว่น ขอให้ ยก คำร้อง จำเลยท่ี 11 ถึงท่ี 13 ให้การ ใน สว่น แพง่ ว่า ผู ้ร้อง มิใช ่ผู้เสียหาย ท่ี แท้จริง
ค่าสินไหมทดแทน สูง เกิน สว่น ขอให ้ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10
และท่ี 13 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289 (4) ประกอบมาตรา 80, 358, 371
(เดิม) พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน
พ.ศ.2490 มาตรา 7, 8 ทวิ วรรคสอง, 72 วรรคสาม, 72 ทวิ วรรคสอง ประกอบ 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 ขณะ กระทำความผิด จำเลย ท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี 13 มีอายุ 
ระหว่าง 15 ปีเศษ ถึง 17 ปีเศษ ลด มาตราสว่น โทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
75 ประกอบมาตรา 18 วรรคสาม การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี 13 เป็น ความผิด 
หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
91 ฐาน รว่มกัน มี อาวุธ ปืน ท่ี เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ตามกฎหมาย ไว้ ใน ครอบครอง 
โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุกคนละ 6 เดือน ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร เป็น กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ มาตรา 72 ทวิ วรรคสอง ซึ่ง 
เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 6 เดือน ฐาน 
รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน และ ฐาน ทำให้เสียทรัพย์ เป็น การกระทำ กรรม เดียว 
เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ลงโทษ ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ซึ่ง เป็น 
กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 16 ปี 8 เดือน
รวมจำคุก 16 ปี 20 เดือน คำให้การ ของ จำเลย ท่ี 5 ท่ี 7 และท่ี 8 เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา อยู ่
บ้าง มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 หนึ่งในสาม คงจำคุก
จำเลยท่ี 5 ท่ี 7 และท่ี 8 คนละ 11 ปี 9 เดือน 10 วัน อาศัย อำนาจ ตาม พระราชบัญญัติ 
ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 142 (1)
ให้ เปล่ียน โทษ จำคุก เป็น สง่ตัว จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10 ไป ควบคุม เพื่อ ฝึกอบรม ท่ี ศูนย ์ฝึก และ 
อบรม เด็ก และ เยาวชน เขต 10 ม ีกำหนด ขั้นต่ำ 3 ปี 6 เดือน ขั้นสูง 5 ปี นับ แต่วัน พิพากษา โดย ให้ หัก 
วัน ควบคุม ให้ หากจำเลยท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10 อายุครบ 24 ป ีบริบูรณ์ แล้ว แต่ ยัง ฝึกอบรม ไม ่ครบ 
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ตามกำหนด เวลา ให ้สง่ ไป จำคุก ไว้ ใน เรือนจำ มี กำหนด ตาม ระยะเวลา ฝึกอบรม ขั้นต่ำ ท่ี เหลืออยู ่สว่น 
จำเลย ท่ี 13 ปัจจุบัน อายุ 18 ปีเศษ และ ถูก พิพากษา จำคุก ใน คดี อ่ืน ดังนั้น การ เปล่ียน โทษ และ การ 
ใช ้วิธีการ สำหรับ เด็ก และ เยาวชน ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี 
พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 จึง ไม ่เหมาะสม แก่ จำเลย ท่ี 13 ให้ นับ ระยะเวลา 
ฝึกอบรม ของ จำเลย ท่ี 1 ต่อ จาก ระยะเวลา ฝึกอบรม ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 57/2558 ของ 
ศาลชั้นต้น ริบของกลาง ให ้ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 2 ท่ี 3 ท่ี 11 และท่ี 12 คำขอ อ่ืน ให้ ยก กับ ให้ จำเลย ท่ี 1
และท่ี 4 ถึงท่ี 10 รว่มกัน ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน จำนวน 118,000 บาท แก่ผู้ร้อง พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 4 พฤศจิกายน 2557 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ ผู้ ร้อง
สว่น จำเลย อ่ืน ให้ ยก คำร้อง จำเลยท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี 13 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 แผนก คดี 
เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลยท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี 13 มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295, 297 (8), 358 ประกอบมาตรา 83 ลด มาตราสว่น โทษ ให้ 
คนละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี
13 เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ความผิด ฐาน รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน จน เป็นเหตุให้ ได้รับ 
อันตราย สาหัส ม ีผู้ ได้รับ อันตราย แก่ กาย และ รว่มกัน ทำให้เสียทรัพย์ เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด 
ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน จน เป็นเหตุให้ ได้รับ อันตราย สาหัส 
ซึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด แต่ กระทง เดียว ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก จำเลย ท่ี
1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี 13 คนละ 1 ปี 6 เดือน ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี 5 ท่ี 7 และท่ี 8 คนละ หนึ่ง ใน สาม
คง จำคุก จำเลย ท่ี 5 ท่ี 7 และท่ี 8 คนละ 12 เดือน โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี 13 ให้ รอ 
การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 3 ปี คุม ความประพฤติ ตลอด ระยะเวลา ดังกล่าว โดย กำหนดให้ ไป รายงาน 
ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ ทุก 3 เดือน ต่อ ครั้ง ใน ปี แรก 4 เดือน ต่อ ครั้ง ในปีท่ี 2 และ 6 เดือน ต่อ ครั้ง
ในปีท่ี 3 กำหนด เง่ือนไข สำคัญ คือ ให้ เรียน ให้ จบ ใน ระดับ ประกาศนียบัตร วิชาชีพ หรือ 
ประกาศนียบัตร วิชาชีพ ชั้นสูง ตามท่ี กำลัง ศึกษา อยู ่ขณะ กระทำความผิด และ ขณะท่ี อ่าน 
คำพิพากษา ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว ทุกครั้ง ท่ีมา รายงานตัว ให้ นำ 
หลักฐาน การเรียน หรือ หลักฐาน การ ประกอบอาชีพ ท่ี เป็น กิจจะลักษณะ มา แสดง ต่อ พนักงาน คุม 
ประพฤติ ให้จำเลยท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี 13 และ ผู้ปกครอง เข้า รับ การอบรม ทักษะ กา รอม รม ดูแล 
บุตร วัยรุน่ ให้ พนักงาน คุม ประพฤติ จัด ให้ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี 13 ไป รับ การ ฝึกอบรม 
พัฒนา ศักยภาพ เชิง บวก ทักษะ การ ใช้ชีวิต และ สังคม และ รายงาน ให้ ศาลชั้นต้น ทราบ ให้ ทำงาน 
บริการ สังคม หรือ สาธารณประโยชน ์ใน เรื่อง ท่ี เป็นผล ต่อ เนื่องจาก กรณ ีนักศึกษา ต่าง สถาบัน ตี กัน 
เป็นเวลา 24 ชั่วโมง ตามท่ี พนักงาน คุม ประพฤติ และ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี 13 เห็นสมควร
ให้จำเลยท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี 13 ปฏิบัติ ตามเง่ือนไข การคุม ความประพฤติ โดย เครง่ครัด และ ให้ 
พนักงาน คุม ประพฤติ รายงาน ต่อ ศาลชั้นต้น ทราบ ความคืบหน้า การปฏิบัติ ตามเง่ือนไข เป็นระยะ
หากครบกำหนด 3 ปี ท่ี รอ การ ลงโทษ แต่ จำเลย คนใด ยัง เรียน ไม ่จบ การศึกษา ตามเง่ือนไข ให้ 
พนักงาน คุม ประพฤติ รายงาน ต่อ ศาลชั้นต้น เพื่อ เปล่ียนแปลง แก้ไข คำพิพากษา ตาม ความเหมาะสม 
ต่อไป ท้ังนี้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 (ท่ี แก้ไข ใหม)่ ยกฟ้อง ความผิด ฐาน รว่มกัน 
พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ฐาน รว่มกัน มี และ พา อาวุธ ปืน และ ยก คำ ขอให้ นับ ระยะเวลา 
ฝึกอบรม ของ จำเลย ท่ี 1 ต่อ จาก คดี อ่ืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน สว่น แพง่ ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ
นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ 
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ครอบครัว วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ เป็น ยุติ ใน ชั้นนี้ โดย คู่ความ ไม ่โต้แย้ง คัดค้าน ว่า ตาม วัน เวลา 
และ สถานท่ีเกิดเหตุ ขณะท่ี จำเลย ท่ี 4 กับ พวก ซึ่ง เป็น นักศึกษา วิทยาลัย เทคนิค จุฬาภรณ ์รอ รถยนต์ 
โดยสาร อยู ่ท่ี ศาลา พัก ผู้โดยสาร ใกล้ สัญญาณไฟจราจร สามแยก บางปะกง นอก นายสมชาย ขับ 
รถยนต์ โดยสาร คัน หมาย เลขทะเบียน 10 - 3716 ชลบุรี มาถึง ศาลา พัก ผู้โดยสาร มี ผู้โดยสาร คือ 
นักศึกษา วิทยาลัย เทคโนโลย ีภาค ตะวันออก ประมาณ 20 คน กับ นักศึกษา โรงเรียน สุข บท และ 
ประชาชน ท่ัวไป รวม ประมาณ 50 คน ท้ัง ยืน และ นั่ง เต็ม คัน รถ ได้ ชะลอรถ เพื่อ จอด ก็ มี จำเลย ท่ี 4 กับ 
พวก กรู กัน ไป ท่ี รถยนต์ โดยสาร จำเลยท่ี 4 ได้ ชก นาย เจ ษฎางค์ นักศึกษา วิทยาลัย เทคโนโลย ีภาค 
ตะวันออก ซึ่ง ยืน อยู ่บน รถยนต์ โดยสาร แล้ว จำเลย ท่ี 4 จะ ขึ้นไป บน รถ ก็ ถูก นาย เจ ษฎางค์ ถีบ จำเลย ท่ี
4 ไม ่ให้ ขึ้นรถ นาย สม ชาย จึง ขับ รถยนต์ โดยสาร ออก ไป โดย ไม ่จอด นักศึกษา วิทยาลัย เทคนิค 
จุฬาภรณ์ จึง ขับ รถจักรยานยนต์ ตาม ไป ประมาณ 10 กว่าคัน เมื่อ รถยนต์ โดยสาร ว่ิง ไป ถึง วัด ใหม ่
สงเคราะห์ ราษฎร์ หรือ วัด ผี ขุด ม ีกลุ่ม นักศึกษา วิทยาลัย เทคนิค จุฬาภรณ ์ขับ รถจักรยานยนต์ มี คน นั่ง 
ซ้อนท้าย 2 ถึง 3 คน ตามมา สมทบ อีก ประมาณ 5 ถึง 6 คัน และ ก่อนท่ี รถยนต์ โดยสาร จะ ว่ิง ไป ถึง ฝั่ ง 
ตรงข้าม ป้อม ตำรวจ นาย สุรศักด์ิ ซึ่ง ขับ รถจักรยานยนต์ ประกบ ด้าน ข้าง ได้ โยน ไม้ ใส ่ใต้ ท้อง รถยนต์ 
โดยสาร ถูก หม้อน้ำ แตก กับ ใช้ มีดดาบ ฟัน กระจก ด้าน ข้าง คนขับ แตก และ ใช้ มีด ฟัน ยางรถยนต์ จน 
ยางแตก และ มี คนร้าย ท่ี ไม ่ได้ แต่งกาย นักศึกษา สวม หมวกนิรภัย ซึ่ง ซ้อน รถจักรยานยนต์ ได้ ชู อาวุธ 
ปืน และ มีเสียง ปืน ดัง 1 นัด กระสุนปืน ถูก กระจก รถยนต์ โดยสาร ทาง ด้านหลัง แตก แต่ ไม ่ทะลุ ตาม ผล 
การ ตรวจ วิถีกระสุน รถยนต์ โดยสาร ว่ิง ไป เครื่อง ดับ และ หยุด อยู ่ตรงข้าม ป้อมยาม ตำรวจ นักศึกษา 
วิทยาลัย เทคนิค จุฬาภรณ์ เข้าไป ทำร้าย ผู้โดยสาร และ ทำลาย รถยนต์ โดยสาร เจ้าพนักงาน ตำรวจ 
ท่ีอยู ่ป้อม ตำรวจ เข้ามา ห้าม นักศึกษา วิทยาลัย เทคนิค จุฬาภรณ์ จึง ขับ รถจักรยานยนต์ หลบหนี ไป
ระหว่างทาง ท่ี นักศึกษา วิทยาลัย เทคนิค จุฬาภรณ์ ขับ รถจักรยานยนต์ มา นั้น ได้ ใช้ ก้อนหิน และ สิ่งของ 
ขว้าง ใส ่รถยนต์ โดยสาร เป็นระยะ ผู้เสียหาย ท่ี 1 ได้รับบาดเจ็บ ท่ี หน้าผาก ขวา บน ขนาด 10
เซนติเมตร เอกซเรย์ คอมพิวเตอร์ สมอง พบ เลือด ออก ชั้น เยื่อหุ้มสมอง ใต้ สมอง และ มี กระ โห ลก แตก
ต้อง ได้รับ การ ดูแล ตลอดชีวิต เป็นเหตุให ้ได้รับ อันตราย สาหัส ผู้เสียหาย ท่ี 2 ได้รับบาดเจ็บ ท่ี ค้ิว ด้าน 
ซ้าย เป็นแผล เย็บ 4 เข็ม ผู้ ร้อง ได้รับ ค่าเสียหาย เป็น ค่า ซอ่ม รถยนต์ 88,000 บาท ค่า ขาด ประโยชน์
30,000 บาท ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี 2 ท่ี 3 ท่ี 11 และท่ี 12 ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด 
อุทธรณ์ คดี สำหรับ จำเลย ท่ี 2 ท่ี 3 ท่ี 11 และท่ี 12 จึง ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ความผิด ฐาน 
ทำให้เสียทรัพย ์ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์และ ใน สว่น คดีแพง่ สำหรับ จำเลย ท่ี 13 ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ยก คำร้อง ผู ้ร้อง และ จำเลย ท่ี 13 ไมอุ่ทธรณ์ จึง ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ปัญหา ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า จำเลยท่ี 1 ท่ี 4 ถึงท่ี 10 และท่ี 13 มีความผิด ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ 
ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289 (4) ประกอบมาตรา 80 ตามท่ี 
ศาลชั้นต้น พิพากษา หรือไม ่คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10 มีความผิด ฐาน 
รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289 (4)
ประกอบมาตรา 80 ลด มาตราสว่น โทษ ก่ึงหนึ่ง ตามมาตรา 75 จำคุก 16 ปี 8 เดือน และ ลดโทษ ให้ 
จำเลย ท่ี 5 ท่ี 7 และท่ี 8 ตามมาตรา 78 หนึ่งในสาม คง จำคุก จำเลย ท่ี 5 ท่ี 7 และท่ี 8 คนละ 11 ปี 1
เดือน 10 วัน เปล่ียน โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10 ไป ควบคุม เพื่อ ฝึก และ อบรม มี กำหนด 
ขั้นต่ำ 3 ปี 6 เดือน ขั้นสูง 5 ปี หากอายุครบ 24 ป ีบริบูรณ์ แล้ว แต่ ยัง ฝึกอบรม ไม ่ครบ ตามกำหนด 
เวลา ให้ สง่ ไป จำคุก ใน เรือนจำ มี กำหนด ตาม ระยะเวลา ขั้นต่ำ ท่ี เหลืออยู ่ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา 
แก้ เป็น ว่า จำเลยท่ี 1 และจำเลยท่ี 4 ถึงท่ี 10 มีความผิด ฐาน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน เป็นอันตราย สาหัส 
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และ มี ผู้อ่ืน ได้รับ อันตราย แก่ กาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 295, 297 (8)
ประกอบมาตรา 83 ลด มาตราสว่น โทษ ก่ึงหนึ่ง ตาม มาตรา 75 เป็น การกระทำ กรรม เดียว 
ผิดกฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน จน ได้รับ อันตราย สาหัส ซึ่ง เป็น บท ท่ี 
มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม มาตรา 90 คงจำคุกคนละ 1 ปี 6 เดือน ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี 5 ท่ี 7 และท่ี 8 คนละ 
หนึ่ง ใน สาม ตาม มาตรา 78 คงจำคุกคนละ 12 เดือน โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 3 ปี คุม 
ความประพฤติ ตลอดเวลา ดังกล่าว จึง เป็น กรณ ีท่ี ศาลชั้นต้น ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี
10 ไม ่เกิน สอง ปี และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ยังคง ลงโทษ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10 ไม ่เกินกำหนด ท่ีว่า 
ต้องห้าม มิ ให้ โจทก์ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธ ี
พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 6 ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 219 ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10 มี เจตนา รว่มกัน พยายาม ฆา่ 
โดย ไตรต่รองไว้ก่อน เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ตาม บท กฎหมาย ดังกล่าว การ ท่ี 
ศาลชั้นต้น รับ ฎีกา ของ โจทก์ ใน ปัญหา นี้ มา โดย ไม ่มี ความ เห็นแย้ง ของ ผู้พิพากษา ท่ี พิจารณา หรือ 
ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ทำความ เห็นแย้ง หรือ รับรอง ให้ ฎีกา หรือ อัยการสูงสุด รับรอง ให้ ฎีกา ยอ่ม 
เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย ฎีกา โจทก์ ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 ถึงท่ี 10 คง มีปัญหา 
เฉพาะ จำเลย ท่ี 13 ว่า กระทำความผิด ฐาน รว่ม พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน หรือไม่
ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า ผู้ ท่ี ใช้ อาวุธ ปืน ยิง ไม ่ใช ่จำเลย ท่ี 13 และจำเลยท่ี 13 ไม ่ได้ รว่ม มี และ พา อาวุธ 
ปืน เหตุ คดี นี้ เกิดขึ้น กะทันหัน ไม ่มี การ คบคิด มา ก่อน ดังท่ี วินิจฉัย มา ใน ปัญหา ประการ แรก โดย ต่าง 
คน ต่าง ขับขี่ รถจักรยานยนต์ ไล่ตาม รถยนต์ โดยสาร และ ใช้ ก้อนหิน ขว้าง ใส ่รถยนต์ โดยสาร เป็นระยะ 
จน กระจก รถยนต์ โดยสาร แตก ก้อนหิน ไป ถูก ผู้โดยสาร โจทก์ คง มี นาง สม คิด พนักงาน เก็บ 
ค่าโดยสาร เพียง ปาก เดียว ท่ี เห็น จำเลย ท่ี 13 ใช ้ก้อนหิน ขว้าง ใส ่รถยนต์ โดยสาร ตอนท่ี รถยนต์ 
โดยสาร เครื่อง ดับ แต่ ก็ ไม ่ได้ ยืนยัน ว่า ก้อนหิน ท่ี จำเลย ท่ี 13 ขว้าง นั้น มี ขนาด เท่าใด และ ทะลุ เข้าไป ใน 
รถโดยสาร หรือไม ่พฤติการณ์ ของ จำเลย ท่ี 13 จึง ไม ่ใช ่การ ไตรต่รองไว้ก่อน ยัง ถือ ไม ่ได้ ว่า จำเลย ท่ี
13 มี เจตนา ฆา่ ดังท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ให้เหตุผล โดยละเอียด ชัดแจ้ง นอกจาก ท่ีกล่าวมา แล้ว ซึ่ง 
ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ไม ่จำต้อง กล่าว ซ้ำ อีก ข้อเท็จจริง ยัง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย ท่ี 13 กระทำความผิด 
ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ดังท่ี ศาลชั้นต้น พิพากษา ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 2
พิพากษา ใน ปัญหา ประการ ท่ีสอง มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 13
ประการ ท่ีสอง ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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