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พนักงาน อัยการ จังหวัด วิเชียร บุรี โจทก์ นายศราวุธ เชื้อตระกูล จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 24, ป.วิ.อ. มาตรา 87, พ.ร.บ.วิธีพิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550 มาตรา 3

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย เสพ เมท แอมเฟตามีน โดย ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย และ มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่
ได้รับอนุญาต แม้ ความผิด ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน โดย ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย ซึ่ง อยู ่ใน อำนาจ 
การพิจารณา ของ ศาลแขวง เป็น ความผิด คนละ กรรม กับ ความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน 
ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ก็ตาม แต่ ความผิด ท้ังสอง ฐาน ได้ กระทำ ลง โดย ผู้กระทำ ผิดคน 
เดียวกัน และ เก่ียวพัน กัน จึง เป็น กรณี ความผิด หลาย เรื่อง เก่ียวพัน กัน โจทก์ ยอ่ม มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย 
ใน ความผิด ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน โดย ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย พร้อมกับ ความผิด ฐาน มี เมท 
แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ต่อ ศาลจังหวัด ได้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 24
ประกอบ พ.ร.บ.วิธี พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3 กรณ ีไมต้่อง ด้วย มาตรา 3
และมาตรา 4 แหง่ พ.ร.บ.ให้ นำ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง มา ใช้ บังคับ ใน ศาลจังหวัด
พ.ศ.2520 โจทก์ จึง ฟ้อง จำเลย ใน ความผิด ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน โดย ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย 
พร้อมกับ ความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต โดย ไมต้่อง ขอ ผัด 
ฟ้อง ขณะ โจทก์ ยื่น ฟ้องคดี นี้ จำเลย ถูก ฟ้อง ใน คดี ของ ศาลชั้นต้น และ ถูก คุมขัง อยู ่ต้อง ถือว่า จำเลย 
อยู ่ใน อำนาจศาล แล้ว แม้ พนักงานสอบสวน ไม ่ได้ ขอ อำนาจศาล ฝากขัง จำเลย ใน คดี นี้ ตาม ป.วิ.อ.
มาตรา 87 ประกอบ พ.ร.บ.วิธ ีพิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3 ซึ่ง เป็น บทบัญญัติ ให้ 
อำนาจศาล ออก หมายขัง ผู้ต้องหา ไว้ ระหว่าง สอบสวน เนื่องจาก มี เหตุ จำเป็น ท่ีจะ ต้อง ทำการ 
สอบสวน หรือ เพื่อ การ ฟ้องคดี ก็ตาม ก็ หา เป็น เหตุ ทำให้ โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ไม่

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7, 8, 15,
57, 67, 91 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 นับ โทษ จำเลย ต่อ จาก โทษ ของ จำเลย ใน คดีอาญา 
หมายเลข ดำ ท่ี 1210/2557 และ คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี 1211/2557 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ยาเสพติด พิพากษา ยืน โจทก์ฎีกา โดย 
ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า โจทก์ 
มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย เสพ เมท แอมเฟตามีน โดย ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย
และ มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต แม ้ความผิด ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน 
โดย ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย ซึ่ง อยู ่ใน อำนาจ การพิจารณา ของ ศาลแขวง เป็น ความผิด คนละ กรรม กับ 
ความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ก็ตาม แต่ ความผิด ท้ังสอง ฐาน 
ได้ กระทำ ลง โดย ผู้กระทำ ผิดคน เดียวกัน และ เก่ียวพัน กัน จึง เป็น กรณี ความผิด หลาย เรื่อง เก่ียวพัน 
กัน โจทก์ ยอ่ม มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ใน ความผิด ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน โดย ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย 
พร้อมกับ ความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ต่อ ศาลจังหวัด ได้
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 24 ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี 
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ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3 กรณ ีไมต้่อง ด้วย มาตรา 3 และมาตรา 4 แหง่ พระราชบัญญัติ ให้ นำ 
วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง มา ใช้ บังคับ ใน ศาลจังหวัด พ.ศ.2520 โจทก์ จึง ฟ้อง จำเลย ใน 
ความผิด ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน โดย ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย พร้อมกับ ความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน 
ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต โดย ไมต้่อง ขอ ผัด ฟ้อง และ แม้ ก่อนหน้า นั้น ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
ให้ สง่ตัว จำเลย ไป ควบคุม เพื่อ รับ การ ตรวจ พิสูจน์ การ เสพ หรือ การ ติดยาเสพติด และ ต่อมา คณะ อนุ 
กรรม การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด เพชรบูรณ ์มี คำสั่ง แจ้ง สง่ตัว จำเลย คืน เนื่องจาก 
จำเลย ถูก ดำเนินคดี ใน ความผิด ฐาน อ่ืน ก็ตาม แต่ ขณะ โจทก์ ยื่น ฟ้องคดี นี้ จำเลย ถูก ฟ้อง ใน คดี 
ดังกล่าว ต่อ ศาลชั้นต้น และ ถูก คุมขัง อยู ่ใน คดี ดังกล่าว ต้อง ถือว่า จำเลย อยู ่ใน อำนาจศาล แล้ว แม้ 
พนักงานสอบสวน ไม ่ได้ ขอ อำนาจศาล ฝากขัง จำเลย ใน คดี นี้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 87 ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3 ซึ่ง 
เป็น บทบัญญัติ ให้ อำนาจศาล ออก หมายขัง ผู้ต้องหา ไว้ ระหว่าง สอบสวน เนื่องจาก มี เหตุ จำเป็น ท่ีจะ 
ต้อง ทำการ สอบสวน หรือ เพื่อ การ ฟ้องคดี ก็ตาม ก็ หา เป็น เหตุ ทำให้ โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ไม ่เมื่อ 
โจทก์ ฟ้องคดี นี้ ภายใน อายุความ โจทก์ ยอ่ม มี สิทธิ นำ คดี มา ฟ้อง ได้ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง วินิจฉัย ว่า โจทก์ 
ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง และ พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น
พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาล ล่าง ท้ังสอง ให้ ศาลชั้นต้น ประทับฟ้อง โจทก์ แล้ว ดำเนิน กระบวน 
พิจารณา ใหม ่ต่อไป ตาม รูปคดี
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