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พนักงาน อัยการ จังหวัด จันทบุรี โจทก์ นายแสวง สมทรง โจทก์รว่ม นายสนุก อินทนิน กับพวก จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 245

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ตลอดชีวิต โจทก์ รว่ม อุทธรณ์ ขอให้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
ลง โทษประหารชีวิต จำเลย ท่ี 1 ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 วินิจฉัยว่า เนื่องจาก คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ตลอดชีวิต แม ้โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1 จะ ไม ่อุทธรณ์ สว่น โจทก์ รว่ม อุทธรณ ์
เก่ียวกับ ดุลพินิจ ใน การ ลงโทษ ของ ศาลชั้นต้น แต่ ก็ พอ ถือได้ว่า ความผิด ฐาน รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย 
ไตรต่รองไว้ก่อน ศาลชั้นต้น ได้ สง่ สำนวน มายัง ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 เพื่อ วินิจฉัย ไป พร้อมกับ อุทธรณ์ 
ของ โจทก์ รว่ม ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 245 วรรคสอง กรณ ีจึง ถือได้ว่า คดี เก่ียวกับ การ กระทำความผิด 
ของ จำเลย ท่ี 1 ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ได้ มี การพิจารณา ตาม อุทธรณ ์ของ โจทก์ รว่ม และ วินิจฉัย ตาม
ป.วิ.อ. มาตรา 245 วรรคสองแล้ว และ เมื่อ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 มี คำพิพากษา ยืน ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น โดย คู่ความ มิได้ ฎีกา โต้แย้ง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ดังกล่าว คดี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี
1 จึง ถึงท่ีสุด ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ สง่ สำนวน ให้ ศาลอุทธรณ ์
ภาค 2 เพื่อ พิจารณา พิพากษา คดี ใน สว่น นี้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 245 วรรคสอง ซ้ำอีก จึง เป็นการ ไม ่
ชอบ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 83, 91, 289, 371
พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน
พ.ศ.2490 มาตรา 7, 8 ทวิ, 72, 72 ทวิ และ ริบ ของกลาง จำเลย ท้ังสอง ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง 
พิจารณา นายแสวง บิดา ของ ผู้ตาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต เฉพาะ ข้อหา 
ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ต่อมา จำเลย ท่ี 1 หลบหนี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง จำหนา่ยคดี เฉพาะ จำเลย ท่ี
1 ชั่วคราว และ พิจารณา พิพากษา คดี สำหรับ จำเลย ท่ี 2 ไป คดี สำหรับ จำเลย ท่ี 2 อยู ่ระหว่าง 
การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ต่อมา เมื่อ วันท่ี 6 พฤศจิกายน 2552 จำเลยท่ี 1 ถูก จับกุม ตาม 
หมายจับ โจทก์ ขอให ้ศาลชั้นต้น ยก คดี ขึ้น พิจารณา และ คู่ความ แถลง รว่มกัน ว่า โจทก์ ได้ นำ พยาน เข้า 
สืบ โดย กระทำ ต่อหน้า จำเลย ท้ังสอง แล้ว ก่อน สืบพยาน จำเลย ท่ี 1 จำเลยท่ี 1 ขอ ถอน คำให้การ เดิม 
และ ให้การ ใหม ่เป็น รับสารภาพ ตาม ฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289 (4), 371 ประกอบมาตรา 83 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง 
กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 7, 8 ทวิ วรรคหนึ่ง,
72 วรรคสาม, 72 ทวิ วรรคสอง เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง 
ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน รว่มกัน มี อาวุธ ปืน มี ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน ไว้ ใน 
ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 1 ปี ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ปืน ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ มาตรา 72 ทวิ วรรคสอง ซึ่ง เป็น 
กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 6 เดือน ฐาน รว่มกัน ฆา่ 
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ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ให้ วาง โทษประหารชีวิต จำเลยท่ี 1 ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ 
การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
ประกอบมาตรา 52 (2) ฐาน รว่มกัน มี อาวุธ ปืน มี ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ 
ใบอนุญาต จำคุก 6 เดือน ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ปืน ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่
ได้รับ ใบอนุญาต และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร จำคุก 3 เดือน ฐาน รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน
จำคุก ตลอดชีวิต เมื่อ รวม โทษ ทุก กระทง แล้ว คง จำคุก ตลอดชีวิต ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 93 (3) คำขอ อ่ืน ให้ ยก โจทก์ รว่ม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษายืน ศาลชั้นต้น สง่ 
สำนวน มายัง ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 245
วรรคสอง ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง ของกลาง ศาล มี คำพิพากษา ให้ ริบ ไป แล้ว จึง 
ให้ ยก คำขอ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ว่า โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย 
ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 83, 91, 289, 371 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง 
กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 7, 8 ทวิ, 72, 72 ทวิ
ริบของกลาง จำเลย ท้ังสอง ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา นายแสวง บิดา ของ นาย มานพ ผู้ตาย
ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต ระหว่าง พิจารณา จำเลยท่ี 1 หลบหนี ศาลชั้นต้น 
จำหนา่ยคดี เฉพาะ จำเลย ท่ี 1 ออกจาก สารบบความ ชั่วคราว ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ว่า
จำเลยท่ี 2 มีความผิด ตาม ฟ้อง ให้ จำคุก จำเลย ท่ี 2 ตลอดชีวิต ริบของกลาง จำเลยท่ี 2 อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง แต่ ให้ ริบ หัว กระสุนปืน ของกลาง โจทก์ และ โจทก์ รว่ม 
ฎีกา ศาลฎีกา พิพากษา ยืน สำหรับ จำเลย ท่ี 1 เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับกุม จำเลย ท่ี 1 ได้ เมื่อ วันท่ี 6
พฤศจิกายน 2552 ศาลชั้นต้น ให้ ยก คดี สำหรับ จำเลย ท่ี 1 ขึ้น พิจารณา ใหม ่จำเลยท่ี 1 ขอ ถอน 
คำให้การ เดิม แล้ว ให้การ ใหม ่เป็น รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา โดยรวม โทษ ทุก 
กระทง แล้ว ให้ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ตลอดชีวิต สว่นคำขอ ให ้ริบ ของกลาง ให้ ยก เนื่องจาก ศาล มี 
คำพิพากษา ให้ ริบ ของกลาง ไป แล้ว โจทก์ รว่ม อุทธรณ์ ขอให้ ลง โทษประหารชีวิต จำเลย ท่ี 1
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษาว่า คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ตลอดชีวิต โจทก์
จำเลยท่ี 1 ไมอุ่ทธรณ์ สว่น โจทก์ รว่ม อุทธรณ ์เก่ียวกับ ดุลพินิจ ใน การ ลงโทษ ศาลชั้นต้น สง่ สำนวน มา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 เพื่อ วินิจฉัย ไป พร้อมกับ อุทธรณ ์ของ โจทก์ รว่ม ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษายืน
วันท่ี 24 ธันวาคม 2557 ศาลชั้นต้น จด รายงาน กระบวน พิจารณา เรื่อง การนัด ฟัง คำพิพากษา 
ศาลฎีกา ท่ี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 2 โดย ศาลฎีกา พิพากษา ยืน ให ้ยกฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี 2 และ จด 
รายงาน กระบวน พิจารณา ต่อไป ว่า ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 1 ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี
1 ตลอดชีวิต ไม ่มี คู่ความ อุทธรณ์ ใน สำนวน ของ จำเลย ท่ี 1 จึง ให้ สง่ สำนวน ไป ศาลอุทธรณ์ ภาค 2
เพื่อ พิพากษา ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 1 ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 245
วรรคสอง ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง โจทก์ฎีกา คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา 
โจทก์ ว่า ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา เก่ียวกับ ความผิด ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 เคย มี คำพิพากษา เสร็จ เด็ดขาด ไป แล้ว หรือไม ่โดย โจทก์ ฎีกา ว่า คดี เก่ียวกับ 
จำเลย ท่ี 1 เมื่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ตลอดชีวิต แม้ โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1 จะ 
ไม ่อุทธรณ์ แต่ โจทก์ รว่ม ได้ อุทธรณ์ เก่ียวกับ ดุลพินิจ ใน การ ลงโทษ ของ ศาลชั้นต้น ก็ พอ ถือได้ว่า
ความผิด ฐาน รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ศาลชั้นต้น ได้ สง่ สำนวน ไป ยัง ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
เพื่อ วินิจฉัย ไป พร้อมกับ อุทธรณ์ ของ โจทก์ รว่ม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มาตรา 245 วรรคสอง ซึ่ง ใน คำวินิจฉัย ของ ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 ได้ พิจารณา ถึง พยานหลักฐาน โจทก์ 
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จำเลย แล้ว คง พิพากษา ยืน ให้ ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ตลอดชีวิต ปรากฏ ตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 คดี หมายเลข แดง ท่ี 3836/2554 ฉบับ ลงวันท่ี 20 ตุลาคม 2554 ศาลชั้นต้น ได้ 
อ่าน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ดังกล่าว ให้ จำเลย ท่ี 1 ฟัง เมื่อ วันท่ี 16 พฤศจิกายน 2554 และ 
อ่าน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ดังกล่าว ให้ โจทก์ และ โจทก์ รว่ม ฟัง เมื่อ วันท่ี 2 กุมภาพันธ์ 2555
คดี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 1 ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา ต่อมา ศาลชั้นต้น กลับ สง่ สำนวน ให้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
พิจารณา พิพากษา เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 1 อีก และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ได้ พิจารณา พิพากษา คดี เก่ียวกับ 
จำเลย ท่ี 1 โดย พิพากษา ยกฟ้อง (ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 ฉบับ ลงวันท่ี 10 เมษายน
2558) จึง ไม ่ชอบ นั้น เห็นว่า คดี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 1 เมื่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำคุก จำเลย ท่ี 1
ตลอดชีวิต โจทก์ รว่ม อุทธรณ์ ขอให ้ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 ลง โทษประหารชีวิต จำเลย ท่ี 1 ศาลอุทธรณ ์
ภาค 2 วินิจฉัยว่า เนื่องจาก คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ตลอดชีวิต แม้ โจทก์ 
และ จำเลย ท่ี 1 จะ ไม ่อุทธรณ์ สว่น โจทก์ รว่ม อุทธรณ์ เก่ียวกับ ดุลพินิจ ใน การ ลงโทษ ของ ศาลชั้นต้น
แต่ ก็ พอ ถือได้ว่า ความผิด ฐาน รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ศาลชั้นต้น ได้ สง่ สำนวน มายัง 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 เพื่อ วินิจฉัย ไป พร้อมกับ อุทธรณ ์ของ โจทก์ รว่ม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 245 วรรคสอง กรณ ีจึง ถือได้ว่า คดี ท่ี เก่ียวกับ การ กระทำความผิด ของ 
จำเลย ท่ี 1 ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ได้ มี การพิจารณา ตาม อุทธรณ ์ของ โจทก์ รว่ม และ วินิจฉัย ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 245 วรรคสองแล้ว และ เมื่อ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 มี 
คำพิพากษา ยืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โดย คู่ความ มิได้ ฎีกา โต้แย้ง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์
ภาค 2 ดังกล่าว คดี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 1 จึง ถึงท่ีสุด ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ท่ี ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ให้ สง่ สำนวน ให้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 เพื่อ พิจารณา พิพากษา คดี ใน สว่น การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 245 วรรคสอง ตาม รายงาน กระบวน 
พิจารณา ลงวันท่ี 24 ธันวาคม 2557 และ ต่อมา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ได้ มี คำพิพากษา เมื่อ วันท่ี 10
เมษายน 2558 จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ฎีกา โจทก์ ข้อ นี้ ฟังขึ้น สว่น ฎีกา ข้อ อ่ืน ของ โจทก์ นอกจากนี้ ไม ่
จำต้อง วินิจฉัย เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล ของ คดี เปล่ียนแปลง พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
ฉบับ ลงวันท่ี 10 เมษายน 2558 คง ให้ บังคับ คดี ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ฉบับ ลงวันท่ี 20
ตุลาคม 2554
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