
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่14640/2558
พนักงาน อัยการ จังหวัด ไชยา โจทก์ นางสาว สุด ค นึง วุฒิจันทร์ จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ฟื้ นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด พ.ศ. 2545 มาตรา 22, 25 มาตรา 25, 25 มาตรา 33

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย เข้า รับ การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด แบบ ไม ่ควบคุม ตาม พ.ร.บ.ฟื้ นฟ ูสมรรถภาพ 
ผู้ติดยาเสพติด พ.ศ.2545 มาตรา 22 วรรคหนึ่ง แต่ ระหว่าง การฟื้ นฟ ูจำเลย ต้ังครรภ์ และ เก่ียวข้อง 
กับ ยาเสพติดให้โทษ อีก คณะ อนุ กรรม การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด สุราษฎร์ธาน ีจึง 
ปรับ แผน การฟื้ นฟู และ ขยาย ระยะเวลา ออก ไป อีก แต่ จำเลย ก็ ยัง เก่ียวข้อง กับ ยาเสพติด คณะ อน ุ
กรรม การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด สุราษฎร์ธานี จึง มี ความเห็น ให้ สง่ จำเลย คืน 
พนักงานสอบสวน ดำเนินคดี ต่อไป จึง ฟังได้ ว่า จำเลย ได้ เข้า รับ การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด 
จน ครบกำหนด เวลา ตาม มาตรา 25 แล้ว และ เป็น กรณ ีท่ี คณะ อน ุกรรม การฟื้ นฟูสมรรถภาพ 
ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด สุราษฎร์ธานี มี หน้าท่ี รายงาน ความเห็น ไป ยัง พนักงานสอบสวน หรือ พนักงาน 
อัยการ แล้วแต่ กรณี เพื่อ ประกอบ การพิจารณา ดำเนินคดี ต่อไป ตามมาตรา 33 วรรคสอง โจทก์ จึง 
มีอำนาจ ฟ้องคดี นี้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7, 8, 57,
91 และ นับ โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ ของ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี
699/2556 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย ให้การ รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี 
โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 57, 91 จำคุก 6 เดือน จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน์ 
แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
คงจำคุก 3 เดือน ยก คำ ขอให ้นับ โทษ ต่อ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ยาเสพติด พิพากษา 
กลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น 
รับฟัง เป็น ยุติ ว่า เมื่อ วันท่ี 5 กันยายน 2553 เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับกุม จำเลย โดย กล่าว หาว่า
กระทำความผิด ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน เมื่อ วันท่ี 17 มิถุนายน 2553 ต่อมาวันท่ี 6 กันยายน
2553 ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ สง่ตัว จำเลย ไป เพื่อ ตรวจ พิสูจน์ การ เสพ หรือ การ ติดยาเสพติด โดย คณะ 
อนุ กรรม การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด สุราษฎร์ธานี มีคำสั่งท่ี 620/2553 ให ้จำเลย 
เข้า รับ การฟื้ นฟู แบบ ไม ่ควบคุมตัว ใน โปรแกรม คุม ประพฤติ เป็นเวลา 6 เดือน โดย ให้ ไป รายงาน 
ตัวต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี 10 ครั้ง จนครบ 6 เดือน ยิน ยอมให ้มี การ ตรวจสอบ การ ใช้ สารเสพติด 
ให้โทษ ใน ปัสสาวะ ให ้ทำงาน บริการ สังคม หรือ สาธารณประโยชน์ 20 ชั่วโมง และ ให้ ดำเนินการ อ่ืน 
ใด ตาม เหมาะสม เพื่อให้ มี ความมั่นคง ใน การดำรงชีวิต โดย หา่งไกล ยาเสพติด ต่อมา คณะ อน ุกรรม 
การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด สุราษฎร์ธานี มีคำสั่งท่ี 926/2553 ให ้ขยาย ระยะเวลา 
การฟื้ นฟู และ ปรับ แผน การฟื้ นฟู ออก ไป อีก 60 วัน เนื่องจาก จำเลย หวนกลับ ไป เก่ียวข้อง กับ 
ยาเสพติดให้โทษ อีก จน เป็นเหตุให้ ถูกจับ ดำเนินคดี ฐาน รว่มกัน เสพ และ มี ยาเสพติดให้โทษ ใน 
ประเภท 1 หลังจากนั้น คณะ อนุ กรรม การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด สุราษฎร์ธานี
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มีคำสั่งท่ี 959/2553 ว่า ปรากฏ ว่า ระหว่าง การฟื้ นฟ ูจำเลย ต้ังครรภ์ ประมาณ 7 เดือน จึง ให้ ปรับ 
แผน การฟื้ นฟู จำเลย โดย ให้ เข้า รับ การฟื้ นฟ ูแบบ ไม ่ควบคุมตัว ใน โปรแกรม สำนักงาน คุม ประพฤติ
และ กำหนด เง่ือนไข ให้ ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ตามท่ี พนักงานเจ้าหน้าท่ี เห็นสมควร
ห้าม เก่ียวข้อง กับ ยาเสพติดให้โทษ ทุกชนิด และ ยิน ยอมให ้เก็บ ปัสสาวะ ตรวจหา สารเสพติด ให้โทษ
ตลอดจน ให ้ละเว้น การ คบหาสมาคม กับ ผู้เก่ียวข้อง กับ ยาเสพติดให้โทษ และ ดำเนินการ อ่ืน ใด ตาม 
ความเหมาะสม เพื่อให้ มี ความมั่นคง ใน การดำรงชีวิต โดย หา่งไกล ยาเสพติดให้โทษ ต่อมา คณะ อนุ 
กรรม การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด สุราษฎร์ธานี มีคำสั่งท่ี 1231/2554 ว่า จำเลย ไม ่
ปฏิบัติตาม คำวินิจฉัย ของ คณะ อนุกรรมการ มี พฤติกรรม เก่ียวข้อง กับ ยาเสพติดให้โทษ อยู ่จึง 
หลีกเล่ียง ไม ่ยอมรับ การฟื้ นฟู อีก ท้ัง บุคคล ใน ครอบครัว ไม ่มี ผู้ใด สามารถ ว่ากล่าว ตักเตือน ได้
แสดงให้เห็น ว่า ไม ่เห็น ความสำคัญ และ ประโยชน ์ของ การบำบัด ฟื้ นฟู จึง มี คำวินิจฉัย ว่า ผล การฟื้ นฟู 
ไม ่เป็นท่ี นา่พอใจ ให้ สง่ คดี คืน พนักงานสอบสวน เพื่อ ดำเนินการ ต่อไป ตาม คำวินิจฉัย ของ คณะ อนุ 
กรรม การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด สุราษฎร์ธาน ีเอกสาร ท้าย ฟ้อง คดี มีปัญหา ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า จาก ข้อเท็จจริง ดังกล่าวข้างต้น
แสดงว่า จำเลย ได้ เข้าสู ่กระบวน การบำบัด ฟื้ นฟ ูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด ตาม พระราชบัญญัติ 
ฟื้ นฟู สมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด พ.ศ.2545 มาตรา 22 วรรคหนึ่ง โดย จำเลย ได้ เข้า รับ 
การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด แบบ ไม ่ควบคุม ตาม แผน การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด 
แล้ว เพียงแต่ ระหว่าง การฟื้ นฟู จำเลย ต้ังครรภ์ และ ยังคง เก่ียวข้อง กับ ยาเสพติดให้โทษ อีก คณะ อนุ 
กรรม การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด สุราษฎร์ธาน ีจึง ปรับ แผน การฟื้ นฟ ูและ ให้ ขยาย 
ระยะเวลา ออก ไป อีก แต่ จำเลย ก็ ยัง เก่ียวข้อง กับ ยาเสพติด คณะ อน ุกรรม การฟื้ นฟูสมรรถภาพ 
ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด สุราษฎร์ธานี จึง มี ความเห็น ให้ สง่ จำเลย คืน พนักงานสอบสวน ดำเนินคดี ต่อไป
ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า จำเลย ได้ เข้า รับ การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด จน ครบกำหนด เวลา ตาม 
มาตรา 25 แล้ว ท่ี ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ข้อเท็จจริง ทำนอง ว่า จำเลย ยัง เข้าสู ่กระบวน การฟื้ นฟ ูไม ่
ครบถ้วน ตามท่ี กำหนด ใน แผน การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด ตาม นัย มาตรา 25 จึง เป็นการ 
คลาดเคล่ือน ต่อ ข้อเท็จจริง เมื่อ ผล การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด ยัง ไม ่เป็นท่ีพอใจ คณะ อนุ 
กรรม การฟื้ นฟูสมรรถภาพ ผู้ติดยาเสพติด จังหวัด สุราษฎร์ธาน ีจึง มี หน้าท่ี รายงาน ความเห็น ไป ยัง 
พนักงานสอบสวน หรือ พนักงาน อัยการ แล้วแต่ กรณี เพื่อ ประกอบ การพิจารณา ดำเนินคดี ต่อไป
ตามมาตรา 3 วรรคสอง โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้องคดี นี้ ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ มา นั้น
ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น แต่ เพื่อ มิ ให้ คดี นี้ ต้อง ล่าช้า เกิน สมควร หาก ศาลฎีกา 
จะ ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ใหม ่จึง เห็นสมควร พิจารณา พิพากษา ไป เลย ใน ประเด็น ท่ี 
จำเลย อุทธรณ์ เพื่อ ขอให ้รอ การ ลงโทษ จำคุก ต่อไป เห็นว่า ระหว่าง การฟื้ นฟูสมรรถภาพ 
ผู้ติดยาเสพติด จำเลย ยังคง เก่ียวข้อง กับ ยาเสพติด เชื่อ ว่า จำเลย ไม ่อาจ เปล่ียน พฤติกรรม เก่ียวกับ 
ยาเสพติด ได้ การ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย จึง ไม ่นา่จะ เป็นผลดี แก่ สังคม และ ตัว จำเลย ท่ี 
ศาลชั้นต้น ไม ่รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย พิพากษากลับ ให ้บังคับ คดี 
ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
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