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นางจันดา เขตคาม โจทก์ นายสุข ตามสีรัมย์ กับพวก จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 46, ป.วิ.อ. มาตรา 158, ป.วิ.อ. มาตรา 195, ป.วิ.อ. มาตรา 225,
พ.ร.บ.จัดต้ังศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 4,
พ.ร.บ.จัดต้ังศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 22,
พ.ร.บ.ให้นำวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวงมาใช้บังคับในศาลจังหวัด พ.ศ. 2520 มาตรา 3, ป.อ. มาตรา
365, ป.อ. มาตรา 359, พ.ร.บ.ให้นำวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวงมาใช้ในศาลจังหวัด พ.ศ. 2520 มาตรา
3, ป.อ. มาตรา 195

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ัง สาม ฐาน รว่มกัน บุกรุก ตาม ป.อ. มาตรา 365 และ รว่มกัน 
ทำให้เสียทรัพย์ ตาม ป.อ. มาตรา 359 ซึ่ง ต่าง มี อัตรา โทษ จำคุก ไม ่เกิน 5 ปี หรือ ปรับ ไม ่เกิน 10,000
บาท หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ แต่ การ ท่ีจะ เป็น ความผิด ฐาน ทำให้เสียทรัพย ์ตาม มาตรา 359 (4) นั้น ต้อง 
ได้ความ ว่า เจ้าของ ทรัพย์ นั้น เป็น กสิกร เมื่อ โจทก์ มิได้ บรรยาย ฟ้อง ว่า ข้าวนาปรัง ท่ี จำเลย ท้ัง สาม 
รว่มกัน ทำให้ เสียหาย เป็น พืช หรือ พืชผล ของ กสิกร จึง ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ท้ัง สาม ตาม ป.อ. มาตรา
359 ได้ เท่ากับ ความผิด ฐาน รว่มกัน ทำให้เสียทรัพย์ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ัง สาม แต่เพียง 
มาตรา 358 ซึ่ง มี อัตรา โทษ จำคุก ไม ่เกิน 3 ปี หรือ ปรับ ไม ่เกิน 6,000 บาท หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ เมื่อ 
ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง และ โจทก์ อุทธรณ์ เฉพาะ ความผิด ฐาน รว่มกัน ทำให้เสียทรัพย์ โดย 
ขอให้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 ฟัง ข้อเท็จจริง ใหม ่จึง เป็นการ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ตาม
พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499 มาตรา 22 ประกอบ
พ.ร.บ.ให ้นำ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง มา ใช้ ใน ศาลจังหวัด พ.ศ.2520 มาตรา 3 การ ท่ี 
ศาลชั้นต้น รับ อุทธรณ์ ของ โจทก์ และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 รับ วินิจฉัย ให้ นั้น เป็นการ ไม ่ชอบ ปัญหา 
ดังกล่าว เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้
ตาม ป.อ. มาตรา 195 วรรคสอง, 225 ประกอบ พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา 
ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499 มาตรา 4 และ พ.ร.บ.ให้ นำ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง มา ใช้ ใน 
ศาลจังหวัด พ.ศ.2520 มาตรา 3 คดี ใน สว่น แพง่ นั้น แม ้ทุนทรัพย ์ท่ี พิพาท ใน ชั้น อุทธรณ ์ของ โจทก์ 
จะ ไม ่ต้องห้าม อุทธรณ์ ใน ข้อเท็จจริง แต่ ใน การวินิจฉัย คดี สว่น แพง่ ท่ี เป็นการ ฟ้อง คดีแพง่ และ 
คดีอาญา เก่ียวเนื่อง กัน มา นี้ ศาล จำต้อง ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 46 ดังนี้ เมื่อ ข้อเท็จจริง ใน คดีอาญา ฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ว่า
การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม ไม ่เป็น ความผิด ตาม ฟ้องคดี ใน สว่น แพง่ ศาล จึง ไม ่อาจ บังคับ ให้ ตาม 
คำขอ ของ โจทก์ ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ท้ัง สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 90 358,
359, 362, 365 และ ให้ จำเลย ท้ัง สาม ใช้ เงิน ค่าเสียหาย แก่ โจทก์ 90,000 บาท ศาลชั้นต้น 
ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ท้ัง สาม ให้การ ปฏิเสธ และ ให้การ ว่า ไมต้่อง 
รับผิด ใน สว่น แพง่ เนื่องจาก ไม ่ได้ กระทำความผิด ตาม ฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง
ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย ท้ัง สาม 
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มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 358 ประกอบมาตรา 359 (4), 83 จำคุกคนละ 3
เดือน และปรับคนละ 3,000 บาท ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท้ัง สาม เคย ได้ รับโทษ จำคุก มา ก่อน จึง ให้ รอ 
การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย ท้ัง สาม ไว้ คนละ 1 ปี นับแต่ วันท่ี ได้ อ่าน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 3
ให้ จำเลย ท้ัง สาม ฟัง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 หาก จำเลย ท้ัง สาม ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ 
จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ให ้จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ชดใช ้ค่าเสียหาย จำนวน
30,000 บาท แก่โจทก์ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน สว่น แพง่ ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย ท้ัง สาม ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ท่ี ได้ นั่ง พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น รับรอง 
ใน คดี สว่น แพง่ ว่า มี เหตุ สมควร ท่ีจะ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า แม ้โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ 
จำเลย ท้ัง สาม ฐาน รว่มกัน บุกรุก ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 365 และ รว่มกัน 
ทำให้เสียทรัพย์ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 359 ซึ่ง ต่าง มี อัตรา โทษ จำคุก ไม ่เกิน 5 ปี หรือ 
ปรับ ไม ่เกิน 10,000 บาท หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ แต่ การ ท่ีจะ เป็น ความผิด ฐาน ทำให้เสียทรัพย ์ตาม 
มาตรา 359 (4) นั้น ต้อง ได้ความ ว่า เจ้าของ ทรัพย ์นั้น เป็น กสิกร เมื่อ โจทก์ มิได้ บรรยาย ฟ้อง ว่า
ข้าวนาปรัง ท่ี จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ทำให ้เสียหาย เป็น พืช หรือ พืชผล ของ กสิกร จึง ไม ่อาจ ลงโทษ 
จำเลย ท้ัง สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 359 ได้ เท่ากับ ความผิด ฐาน รว่มกัน 
ทำให้เสียทรัพย์ โจทก์ ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ท้ัง สาม แต่เพียง มาตรา 358 ซึ่ง มี อัตรา โทษ จำคุก ไม ่
เกิน 3 ปี หรือ ปรับ ไม ่เกิน 6,000 บาท หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ เมื่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง และ โจทก์ 
อุทธรณ์ เฉพาะ ความผิด ฐาน รว่มกัน ทำให้เสียทรัพย์ โดย ขอให้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 ฟัง ข้อเท็จจริง ใหม่
จึง เป็นการ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี 
พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499 มาตรา 22 ประกอบ พระราชบัญญัติ ให้ นำ วิธี พิจารณา 
ความ อาญา ใน ศาลแขวง มา ใช้ ใน ศาลจังหวัด พ.ศ.2520 มาตรา 3 การ ท่ี ศาลชั้นต้น รับ อุทธรณ์ ของ 
โจทก์ และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 รับ วินิจฉัย ให้ นั้น เป็นการ ไม ่ชอบ ปัญหา ดังกล่าว เป็นปัญหา 
ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 195 วรรคสอง, 225 ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ 
วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499 มาตรา 4 และ พระราชบัญญัติ ให้ นำ วิธี พิจารณา 
ความ อาญา ใน ศาลแขวง มา ใช้ ใน ศาลจังหวัด พ.ศ.2520 มาตรา 3 สำหรับ คดี ใน สว่น แพง่ นั้น แม ้
ทุนทรัพย์ ท่ี พิพาท ใน ชั้น อุทธรณ์ ของ โจทก์ จะ ไม ่ต้องห้าม อุทธรณ ์ใน ข้อเท็จจริง แต่ ใน การวินิจฉัย คดี 
สว่น แพง่ ท่ี เป็นการ ฟ้อง คดีแพง่ และ คดีอาญา เก่ียวเนื่อง กัน มา นี้ ศาล จำต้อง ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี 
ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 46 ดังนี้
เมื่อ ข้อเท็จจริง ใน คดีอาญา ฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม 
ไม ่เป็น ความผิด ตาม ฟ้องคดี ใน สว่น แพง่ ศาล จึง ไม ่อาจ บังคับ ให้ ตาม คำขอ ของ โจทก์ ได้ จะ ต้อง 
พิพากษา ยกฟ้อง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา ให้ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ชดใช ้ค่าเสียหาย จำนวน
30,000 บาท แก่โจทก์ จึง เป็นการ ไม ่ชอบ พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 กับ ยก 
อุทธรณ์ ของ โจทก์ และ ยก ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สาม สำหรับ คดี ใน สว่น อาญา โดย ให้ บังคับ คดี ไป ตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์และ ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
วรงค์พร จิระภาค · ฉัตรไชย จันทร์พรายศรี · สุภัทร์ สุทธิมนัส
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