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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1562 บัญญัติว่า "ผู้ใด จะ ฟ้อง บุพการี ของ ตน เป็น คดีแพง่ หรือ คดีอาญา มิได้ แต่ 
เมื่อ ผู้ นั้น หรือ ญาติสนิท ของ ผู้ นั้น ร้องขอ อัยการ จะ ยก คดี ขึ้น ว่ากล่าว ก็ได้" เชน่นี้ แม้ โจทก์ เป็น 
ทายาท ผู้ มี สิทธิ ได้ รับมรดก ของ จ่า สิบเอก ม. ผู้ตาย แทนท่ี ร้อย ตำรวจ ตรี ม. บิดา ของ โจทก์ ซึ่ง ถึง แก่ 
ความตาย ไป ก่อน ผู้ตาย และ มี สิทธิเรียกร้อง ใน อัน ท่ีจะ ขอให้ บังคับ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น ยา่ ของ โจทก์ ใน 
ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย จัดการ แบง่ มรดก ให้ แก่ โจทก์ ตาม สิทธิ ใน ทาง แพง่ ได้ ก็ตาม แต่ ท่ี โจทก์ 
ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท่ี 1 ตาม ป.อ. มาตรา 352, 353, 354 เพื่อท่ีจะ ให้ จำเลย ท่ี 1 ได้ รับโทษ ใน 
ทางอาญา นั้น ยอ่ม เท่ากับ เป็นการ ขอให ้จำเลย ท่ี 1 ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ ใน ทางอาญา เป็น สว่นตัว
เพราะ ผู้จัดการมรดก ตาม คำสั่งศาล ท่ี ได้ กระ ทำผิด ตาม บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ดังกล่าว และ ต้อง 
รับโทษ ใน ทางอาญา ยอ่ม ต้อง รับโทษ เป็น สว่นตัว เนื่องจาก สภาพ บังคับ ใน ทางอาญา สำหรับ 
ความผิด ตาม ฟ้อง ไม ่มี การ รับโทษ ใน ฐานะ ท่ี เป็น ผู้จัดการมรดก เหมือน เชน่ ความ รับผิด ใน ฐานะ 
ผู้จัดการมรดก ใน ทาง แพง่ คดี ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 จึง เป็น อุทลุม ซึ่ง ต้องห้าม มิ ให้ โจทก์ ฟ้อง 
จำเลย ท่ี 1 ผู้ เป็น บุพการ ีตาม ป.พ.พ. มาตรา 1562 โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ปัญหา อำนาจ 
ฟ้อง เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ยกขึ้น อ้าง ศาลฎีกา ก็ 
ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 86, 90, 91, 352,
353, 354 ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็นว่า คดี มีมูล เฉพาะ จำเลย ท่ี 1 สว่น จำเลย ท่ี 2 ไมม่ีมูล
ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 2 จำเลยท่ี 1 ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 353, 354 ประกอบมาตรา
91 ลงโทษ จำคุก กระทง ละ 1 ปี รวม 4 กระทง จำคุก 4 ปี จำเลยท่ี 1 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา 
กลับ ให้ยกฟ้อง โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้เถียง กัน ใน ชั้น ฎีกา รับฟัง 
เป็น ยุติ ว่า จำเลยท่ี 1 เป็น ภริยา โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ จ่า สิบเอก โมรา เจ้ามรดก ซึ่ง ถึง แก่ 
ความตาย วันท่ี 18 สิงหาคม 2539 ตาม แบบ รับรอง รายการ ทะเบียน คนตาย จำเลยท่ี 1 และ ผู้ตาย มี 
บุตร ด้วยกัน 4 คน คือ ร้อย ตำรวจ ตรี มา โน ช พันตรีมนู นางจันทิมา และจำเลยท่ี 2 โจทก์ เป็น บุตร 
โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ ร้อย ตำรวจ ตรี มา โน ช ซึ่ง ถึง แก่ ความตาย เมื่อ วันท่ี 6 มกราคม 2530
จำเลยท่ี 1 จึง เป็น ยา่ โจทก์ เมื่อวันท่ี 17 มิถุนายน 2540 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ท่ี 1 เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ จ่า สิบเอก โมรา ผู้ตาย จ่า สิบเอก โมรา ผู้ตาย มี ทรัพย์มรดก เป็น ท่ีดิน 4 แปลง คือ
ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 28900 ถึง 28903 ตำบล ทราย กอง ดิน อำเภอ มีนบุรี (เมือง) กรุงเทพมหานคร
หลังจาก ศาล มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ท่ี 1 เป็น ผู้จัดการมรดก แล้ว จำเลยท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ได้ 
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จดทะเบียน โอน ท่ีดิน ดังกล่าว ท้ังหมด ให้ แก่ ตนเอง แต่ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 28903 มีจำเลยท่ี 2
เป็นเจ้าของ รว่ม ด้วย ต่อมา จำเลย ท่ี 1 จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 28900 ไป เมื่อ วันท่ี 20
พฤศจิกายน 2552 จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 28901 ไป เมื่อ วันท่ี 2 ธันวาคม 2552
จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 28902 ไป เมื่อ วันท่ี 2 ธันวาคม 2552 กับ จำเลย ท้ังสอง 
จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 28903 ไป เมื่อ วันท่ี 16 พฤศจิกายน 2552 ตาม สำเนา 
โฉนดท่ีดิน และ สารบัญ จดทะเบียน คดี สำหรับ จำเลย ท่ี 2 ยุติ ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ท่ี 
พิพากษา ไป ใน ชั้น ไต่สวนมูลฟ้อง คง มี ประเด็น ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า ฟ้อง โจทก์ ขาด 
อายุความ และ เป็น ฟ้อง ซ้อน หรือไม ่นั้น ซึ่ง ก่อนท่ีจะ วินิจฉัย ใน ประเด็น ดังกล่าว เห็นสมควร วินิจฉัย 
ก่อน ว่า การ ท่ี โจทก์ ซึ่ง เป็น หลาน ฟ้องร้อง จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น ยา่ ของ ตน นั้น โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม่
เห็นว่า ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1562 บัญญัติว่า "ผู้ใด จะ ฟ้อง บุพการี ของ 
ตน เป็น คดีแพง่ และ คดีอาญา มิได้ แต่ เมื่อ ผู้ นั้น หรือ ญาติสนิท ของ ผู้ นั้น ร้องขอ อัยการ จะ ยก คดี ขึ้น 
ว่ากล่าว ก็ได้" เชน่นี้ แม้ โจทก์ เป็น ทายาท ผู้ มี สิทธิ ได้ รับมรดก ของ จ่า สิบเอก โมรา ผู้ตาย แทนท่ี ร้อย 
ตำรวจ ตรี มา โน ช บิดา ของ โจทก์ ซึ่ง ถึง แก่ ความตาย ไป ก่อน ผู้ตาย และ มี สิทธิเรียกร้อง ใน อัน ท่ีจะ ขอให้ 
บังคับ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น ยา่ ของ โจทก์ ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย จัดการ แบง่ มรดก ให้ แก่ โจทก์ 
ตาม สิทธิ ใน ทาง แพง่ ได้ ก็ตาม แต่ ท่ี โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท่ี 1 ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 352, 353, 354 เพื่อท่ีจะ ให้ จำเลย ท่ี 1 ได้ รับโทษ ใน ทางอาญา นั้น ยอ่ม เท่ากับ เป็นการ ขอให้ 
จำเลย ท่ี 1 ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ ใน ทางอาญา เป็น สว่นตัว เพราะ ผู้จัดการมรดก ตาม คำสั่งศาล ท่ี ได้ กระ 
ทำผิด ตาม บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ดังกล่าว และ ต้อง รับโทษ ใน ทางอาญา ยอ่ม ต้อง เป็นการ รับโทษ 
เป็น สว่นตัว เนื่องจาก สภาพ บังคับ ใน ทางอาญา สำหรับ ความผิด ตาม ฟ้อง ไม ่มี การ รับโทษ ใน ฐานะ ท่ี 
เป็น ผู้จัดการมรดก เหมือน เชน่ ความ รับผิด ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ใน ทาง แพง่ คดี ระหว่าง โจทก์ และ 
จำเลย ท่ี 1 จึง เป็น คดีอุทลุม ซึ่ง ต้องห้าม มิ ให้ โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น บุพการี ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1562 โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ปัญหา อำนาจ 
ฟ้อง เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ยกขึ้น อ้าง ศาลฎีกา ยกขึ้น 
วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา
225 กรณี จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ของ โจทก์ อีกต่อไป เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล ของ คดี เปล่ียนแปลง ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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