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พนักงาน อัยการ จังหวัด ยะลา โจทก์ นายเอกชัย สิ้นก้ัง จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 39, ป.วิ.อ. มาตรา 158, ป.วิ.อ. มาตรา 161, ป.วิ.อ. มาตรา 162, ป.วิ.อ.
มาตรา 163

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน คดี ก่อน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ประทับฟ้อง ของ โจทก์ ไว้ พิจารณา แล้ว เมื่อ โจทก์ ยื่น คำร้องขอ แก้ฟ้อง 
โดย อาศัย ป.วิ.อ. มาตรา 163 วรรคแรก ศาลชั้นต้น จะ ต้อง พิจารณา คำร้องขอ แก้ฟ้อง ของ โจทก์ 
ก่อน ว่า มี เหตุ อัน ควร อนุญาต หรือไม ่แล้วจึง ดำเนิน กระบวน พิจารณา ต่อไป แต่ ศาลชั้นต้น กลับ 
วินิจฉัย ว่า ฟ้อง โจทก์ มิได้ บรรยาย ถึง วัน เวลา ท่ี จำเลย กระทำความผิด จำเลย ไม ่อาจ ต่อ สู้คดี ได้ ฟ้อง 
โจทก์ จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 158 (5) โดย มิได้ มี คำสั่ง เก่ียวกับ คำร้องขอ แก้ฟ้อง 
ของ โจทก์ เสีย ก่อน จึง เป็นการ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี ไม ่เป็นไป ตามลำดับ ขั้นตอน ของ กฎหมาย
ถือ ไม ่ได้ ว่า ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา เสร็จ เด็ดขาด ใน ความผิด ซึ่ง ได้ ฟ้อง แล้ว โจทก์ จึง มี สิทธิ ฟ้อง 
จำเลย ใน คดี นี้ ได้ โดย ไม ่ต้องห้าม ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 39 (4) (วินิจฉัย โดย ท่ีประชุม ใหญ ่ศาลฎีกา ครั้ง 
ท่ี 2/2554)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย กับ พวก ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด
ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 4, 6, 7, 8 ทวิ, 38, 55, 72, 72 ทวิ, 78
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288, 289, 371, 91, 83, 80, 33, 32 ริบของกลาง ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให ้
ศาลชั้นต้น ประทับฟ้อง ไว้ พิจารณา ต่อไป จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า สิทธ ินำ คดีอาญา มา ฟ้อง 
ของ โจทก์ ระงับ ไป เพราะ มี คำพิพากษา เสร็จ เด็ดขาด ใน ความผิด ซึ่ง ได้ ฟ้อง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธ ี
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 39 (4) หรือไม ่ศาลฎีกา โดย มติ ท่ีประชุม ใหญ ่เห็น ว่า ใน คดี ก่อน 
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ประทับฟ้อง ของ โจทก์ ไว้ พิจารณา แล้ว แสดงว่า ศาลชั้นต้น ใช้อำนาจ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 162 พิจารณา แล้ว มี คำสั่ง ประทับฟ้อง ไว้ ต่อมา 
ใน วัน นัด พร้อม เมื่อ โจทก์ ยื่น คำร้องขอ แก้ฟ้อง ศาลชั้นต้น จึง ได้ วินิจฉัย ใหม ่ว่า ฟ้อง โจทก์ มิได้ บรรยาย 
ถึง วัน เวลา ท่ี จำเลย กระ ทำผิด จำเลย ไม ่อาจ ต่อ สู้คดี ได้ ฟ้อง โจทก์ จึง ไม ่ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) อัน เป็นการ ใช้อำนาจ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 161 ยกฟ้อง โจทก์ เพราะ เห็น ว่า ฟ้อง โจทก์ ไม ่ถูกต้องตามกฎหมาย ซึ่ง ตาม ข้อเท็จจริง 
ใน คดี นี้ ศาลฎีกา เห็น ว่า เมื่อ โจทก์ ยื่น คำร้องขอ แก้ฟ้อง โดย อาศัย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 163 วรรคแรก ศาลชั้นต้น จะ ต้อง พิจารณา คำร้องขอ แก้ฟ้อง ของ โจทก์ ก่อน ว่า ม ีเหตุ 
อัน ควร อนุญาต หรือไม ่แล้วจึง ดำเนิน กระบวน พิจารณา ต่อไป แต่ ศาลชั้นต้น กลับ วินิจฉัย ว่า ฟ้อง 
โจทก์ ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) โดย มิได้ มี 
คำสั่ง เก่ียวกับ คำร้องขอ แก้ฟ้อง ของ โจทก์ เสีย ก่อน จึง เป็นการ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี ไม ่เป็นไป 
ตามลำดับ เมื่อ การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ไม ่เป็นไปตาม ขั้นตอน ของ กฎหมาย จึง 
ถือ ไม ่ได้ ว่า ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา เสร็จ เด็ดขาด ใน ความผิด ซึ่ง ได้ ฟ้อง แล้ว โจทก์ จึง มี สิทธิ ฟ้อง 
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จำเลย ใน คดี นี้ ได้ โดย ไม ่ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 39 (4) ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 9 มี คำพิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ ให้ ศาลชั้นต้น ประทับฟ้อง ไว้ 
พิจารณา ต่อไป นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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