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พนักงาน อัยการ จังหวัด มหาสารคาม โจทก์ นาย สา ยัน หรือ มานะ วงษ์จำปา จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 219 ตรี, พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4,
พ.ร.บ.ให้นำวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวงมาใช้บังคับในศาลจังหวัด พ.ศ. 2520 มาตรา 3,
พ.ร.บ.จัดต้ังศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 4, ป.พ.พ. มาตรา 988,
พ.ร.บ.ให้นำวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวงมาใช้ในศาลจังหวัด พ.ศ. 2520 มาตรา 3

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย นำ เช็ค ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง สูญหาย ไป แต่ แจ้ง อายัด แล้ว มา ลงลายมือชื่อ เมื่อ เช็ค พิพาท มี 
รายการ ครบถ้วน สมบูรณ ์ตาม ป.พ.พ. มาตรา 988 แล้วจึง ถือว่า เป็น เช็ค แล้ว เมื่อ ผู้ทรง นำ ไป 
เรียกเก็บเงิน ไม ่ได้ ผู้ ออก เช็ค ก็ ยอ่ม ต้อง รับผิด การ ท่ี จำเลย ออก เช็ค พิพาท เพื่อ ชำระ ค่า ไม้แปรรูป ให้ 
แก่ ผู้เสียหาย ท้ัง ๆ ท่ี ทราบ อยูแ่ล้ว ว่า จำเลย ไม ่มี บัญชีเงินฝาก ใน ธนาคาร ถือได้ว่า จำเลย มี เจตนา 
ท่ีจะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค นั้น การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ตาม พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด 
อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ.2534 มาตรา 4 สว่น ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า พยานหลักฐาน โจทก์ รับฟัง ไม ่ได้ ว่า 
มูลหนี้ ตาม เช็ค เป็นหนี้ ท่ีบังคับ ได้ ตามกฎหมาย นั้น ฎีกา ของ จำเลย ดังกล่าว จึง เป็นการ โต้แย้ง ดุลพินิจ 
ใน การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 คดี นี้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 พิพากษา ยืน ตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ กักขัง จำเลย 1 เดือน จึง ต้องห้าม มิ ให้ คู่ความ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม
ป.วิ.อ. มาตรา 219 ตรี ประกอบ พ.ร.บ.ให ้นำ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง มา ใช้ ใน 
ศาลจังหวัด พ.ศ.2520 มาตรา 3 และ พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน 
ศาลแขวง พ.ศ.2499 มาตรา 4 ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง รับ ฎีกา ของ จำเลย ใน ข้อ นี้ จึง เป็นการ ไม ่ชอบ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ว่า ด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค
พ.ศ.2534 มาตรา 4 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ.2534 มาตรา 4 (1) จำคุก 1 เดือน ให ้
เปล่ียน โทษ จำคุก เป็น กักขัง 1 เดือน แทน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 23 จำเลย อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 พิพากษายืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "จำเลย ออก เช็ค ซึ่ง เป็น เช็ค ของ 
บุคคล อ่ืน ท่ี สูญหาย ไป และ ได้ แจ้ง อายัด ไว้ แล้ว มอบให้ แก่ ผู้เสียหาย เพื่อ ชำระ ค่า ไม้แปรรูป เมื่อ เช็ค 
พิพาท ถึงกำหนด ชำระ ผู้เสียหาย นำ ไป เรียกเก็บเงิน แต่ ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน โดย 
ให้เหตุผล ว่า มี คำสั่ง ให้ ระงับ การ จ่าย เมื่อ เช็ค พิพาท มี รายการ ครบถ้วน บริบูรณ ์ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 988 แล้วจึง ถือว่า เป็น เช็ค แล้ว เมื่อ ผู้ทรง เช็ค พิพาท นำ 
ไป เรียกเก็บเงิน ไม ่ได้ ผู้ ออก เช็ค พิพาท ก็ ยอ่ม ต้อง รับผิด ดังนี้ การ ท่ี จำเลย ออก เช็ค พิพาท เพื่อ ชำระ 
ค่า ไม้แปรรูป ให้ แก่ ผู้เสียหาย ท้ัง ๆ ท่ี ทราบ อยูแ่ล้ว ว่า จำเลย ไม ่มี บัญชีเงินฝาก ใน ธนาคาร ถือได้ว่า 
จำเลย มี เจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค นั้น การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ.2534 มาตรา 4 ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ 
ฟังไมข่ึ้น สว่น ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า พยานหลักฐาน โจทก์ รับฟัง ไม ่ได้ ว่า มูลหนี้ ตาม เช็ค เป็นหนี้ ท่ีบังคับ ได้ 
ตามกฎหมาย นั้น เห็นว่า ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 ฟังว่า มูลหนี้ ตาม เช็ค เป็นหนี้ ท่ี มี อยู ่จริง และ บังคับ ได้ 
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ตามกฎหมาย ฎีกา ของ จำเลย ดังกล่าว จึง เป็นการ โต้แย้ง ดุลพินิจ ใน การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 คดี นี้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 พิพากษา ยืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ กักขัง จำเลย
1 เดือน จึง ต้องห้าม มิ ให้ คู่ความ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 219 ตรี ประกอบ พระราชบัญญัติ ให้ นำ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง มา ใช้ ใน 
ศาลจังหวัด พ.ศ.2520 มาตรา 3 และ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา 
ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499 มาตรา 4 ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง รับ ฎีกา ของ จำเลย ใน ข้อ นี้ จึง เป็นการ ไม ่ชอบ
ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย" พิพากษายืน
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