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ยอ่ / หลักกฎหมาย
บ้าน และ บริเวณ บ้าน ของ จำเลย ถือว่า เป็น เคหสถาน ท่ี ประชาชน ท่ัวไป ยอ่ม เห็น ว่า เป็นท่ี ปลอดภัย ไม ่
ควร ถูก บุคคล อ่ืน รุกล้ำ เข้ามา กระทำการ อัน ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย จำเลย ไม ่จำเป็นต้อง หลบหนี และ มี 
สิทธิ ท่ีจะ ป้องกัน สิทธ ิของ ตน เพราะ จำเลย เป็น ผู้ สุจริต หา ต้อง ถูก บังคับ ให้ ไป เสีย จาก เคหสถาน ของ 
จำเลย ซึ่ง มี สิทธิ ท่ีจะ อยูอ่าศัย และ เคล่ือนไหว โดยอิสระ หาก จำเลย จำต้อง หนี แล้ว เสรีภาพ ของ จำเลย 
ก็ จะ ถูก กระทบกระเทือน ผู้ตาย ขับรถ เข้ามา ใน บริเวณ บ้าน ของ จำเลย เพื่อ จะ บังคับ ผ. ซึ่ง เป็น 
บุตรสาว ของ จำเลย และ เคย เป็น ภริยา ของ ผู้ตาย ให้ ไป อยูกิ่น ด้วยกัน เชน่ เดิม แล้ว เกิด โต้เถียง กัน 
จำเลย พูดจา ห้ามปราม ผู้ตาย ไม ่ฟัง และ ได้ ลง จาก รถ พร้อมกับ ถือ อาวุธ มีด ยาว 12 นิ้ว เดิน ไปหา 
จำเลย จำเลย จึง ว่ิง ขึ้นไป บน บ้าน หยิบ เอา อาวุธ ปืนยาว ก่ึง อัตโนมัติ ขนาด .22 ซึ่ง เป็น อาวุธ ปืน ท่ี 
จำเลย ได้รับอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ท้ังเป็น อาวุธ ปืน ท่ี ปกติ ใช้ ยิง นก หรือ สัตว์ ขนาดเล็ก และ มี แรง ปะทะ 
น้อยลง จาก บ้าน เพื่อ ปราม มิ ให้ ผู้ตาย ทำร้าย จำเลย หรือ ทำลาย ทรัพย์สิน ของ จำเลย หรือ บังคับ ให้ ผ.
ไป อยู ่กับ ผู้ตาย โดย ไม ่มี กริยา อาการ ท่ีจะ ยิง ทำร้าย ผู้ตาย ซึ่ง ถูก ผ. โอบกอดไว้ ดังนี้ จะ ถือว่า จำเลย มี 
เจตนา สมัครใจ เข้า ทะเลาะวิวาท กับ ผู้ตาย หา ได้ ไม ่หลังจากนั้น สักครู ่ผู้ตาย สะบัด ตัว หลุด และ เดิน 
เข้าหา จำเลย เพื่อ ทำร้าย จน หา่ง ประมาณ 1 วา โดย มี อาวุธ มีด ยาว เชน่นี้ นับว่า เป็น ภยันตราย ท่ี ใกล้ 
จะ ถึง แล้ว จำเลย ยอ่ม มี สิทธิ จะ ป้องกัน เนื่องจาก หาก ปล่อย ให้ ผู้ตาย เข้ามา ใกล้ กว่า นั้น โอกาส ท่ีจะ ใช้ 
อาวุธ ปืนยาว ยิง เพื่อ ป้องกันตัว ยอ่ม จะ ขัดข้อง การ ท่ี จำเลย ใช้ อาวุธ ดังกล่าว ยิง ไป ท่ี ผู้ตาย ไป 1 นัด
แต่ ผู้ตาย ยัง เดิน เข้า มาหา จำเลย อีก จำเลย จึง ยิง ผู้ตาย อีก 2 นัด ติดต่อกัน ผู้ตาย จึง ล้ม ลง นับว่า 
เป็นการ พอสมควร แก่ เหตุ ใน ภาวะ และ วิสัย เชน่นั้น แต่ หลังจาก ผู้ตาย ล้ม ลง นอนหงาย จำเลย ยัง เดิน 
เข้าไป ยิง ผู้ตาย อีก 2 นัด จึง เป็น การกระทำ เกิน สมควร แก่ เหตุ จำเลย จึง มีความผิด ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย 
ป้องกัน เกิน สมควร แก่ เหตุ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 288 และ ริบ ของกลาง
จำเลย ให้การ รับสารภาพ ระหว่าง พิจารณา นาย โท และ นาง อำพัน หรือ รำ พรรณ บิดา มารดา ของ นาย 
เพทาย ผู้ตาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 จำคุก 15 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ 
เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 78 คงจำคุก 7 ปี 6 เดือน อาวุธ ปืน ของกลาง และ ปลอก กระสุนปืน ของกลาง เป็น ทรัพย ์ท่ี ใช้ 
ใน การ กระทำความผิด จึง ให้ ริบ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 วินิจฉัยว่า การกระทำ ของ จำเลย 
เป็น การกระทำ โดย ป้องกัน พอสมควร แก่ เหตุ จึง ไม ่มีความผิด ตาม ฟ้อง พิพากษากลับ ให ้ยกฟ้อง 
โจทก์ โจทก์ และ โจทก์ รว่ม ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "...ข้อเท็จจริง ใน เบื้องต้น รับฟังได้ เป็น ยุติ โดย 
คู่ความ ไม ่โต้แย้ง คัดค้าน ใน ชั้นนี้ ว่า ตาม วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง จำเลย ใช้ อาวุธ ปืนยาว 
ลูกกรด ขนาด .22 ซึ่ง เป็น อาวุธ ปืน ท่ี จำเลย ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ยิง นาย เพทาย ผู้ตาย
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กระสุนปืน ถูก ผู้ตาย ท่ี กลาง ค้ิว ซ้าย 1 นัด กรามซ้าย 2 นัด กลาง ลำคอ ด้านหน้า 1 นัด และ หน้าอก 
ด้านหน้า 1 นัด จน ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย หลัง เกิดเหตุ จำเลย เข้า มอบ ตัวต่อ เจ้าพนักงาน ตำรวจ 
พร้อมกับ มอบอาวุธ ปืน ให้ ยึด เป็น ของกลาง ต่อมา เจ้าพนักงาน ตำรวจ ยึด ปลอก กระสุนปืน ขนาด .22
ได้ จาก ท่ีเกิดเหตุ จำนวน 2 ปลอก เป็นของกลาง ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา โจทก์ ว่า การกระทำ ของ 
จำเลย เป็น การป้องกัน เกิน สมควร แก่ เหตุ หรือไม ่และ ตาม ฎีกา โจทก์ รว่ม ว่า การกระทำ ของ จำเลย 
เป็น การกระทำ โดย ป้องกันโดยชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่โจทก์ และ โจทก์ รว่ม มี ประจักษ์พยาน 2
ปากคือ นาง ผอ่ง เพ็ญ และ นาง แก้ว มา โดย นาง ผอ่ง เพ็ญ เบิกความ ว่า ก่อน เกิดเหตุ ประมาณ 3 วัน
ผู้ตาย พูด ขูเ่ข็ญ ว่า จะ ฆา่ พยาน และ บุตร รวมท้ัง จำเลย และ นาง แก้ว มา หาก พยาน ไม ่กลับ ไป อยู ่ด้วย 
วันเกิดเหตุ ผู้ตาย มา ท่ี บ้าน จำเลย และ ทะเลาะ โต้เถียง กับ พยาน จำเลย พูด ห้ามปราม ผู้ตาย ไม ่พอใจ 
ได้ หยิบ อาวุธ มีด ปลาย แหลม ยาว พร้อม ด้าม ประมาณ 12 นิ้ว เดินลงจากรถ จำเลย ว่ิง ขึ้นไป บน บ้าน 
หยิบ อาวุธ ปืนยาว ลงมา พยาน เข้าไป ห้าม สว่น บุตร ของ พยาน ก็ เข้าไป ห้าม จำเลย แยก ออก จากกัน
สักครู ่ผู้ตาย สะบัด ตัว หลุด ตรง เข้าหา จำเลย จำเลย จึง สะบัด ตัว จาก นาง แก้ว มา และ บุตร ของ พยาน ท่ี 
กำลัง แยง่ อาวุธ ปืน ของ จำเลย ผู้ตาย เดิน ถือ อาวุธ มีด เข้าหา จำเลย จำเลย จึง ยิงปืน 1 นัด แต่ ผู้ตาย ยัง 
เดิน เข้าหา จำเลย ยิง ผู้ตาย อีก พยาน ได้ยิน เสียง ปืน 2 ถึง 3 นัด ตกใจ เป็นลม หมดสติ นาง แก้ว มา 
เบิกความ ว่า ประมาณ วันท่ี 27 หรือ 28 มีนาคม 2545 ผู้ตาย มา ท่ี บ้าน จำเลย เพื่อให ้นาง ผอ่ง เพ็ญ 
กลับ ไป อยู ่ด้วย แต่ นาง ผอ่ง เพ็ญ ไม ่ยอม ผู้ตาย ขู ่จะ ฆา่ นาง ผอ่ง เพ็ญ และ ครอบครัว พยาน เข้าไป พูด 
ปลอบประโลม ผู้ตาย ให้ กลับบ้าน วันเกิดเหตุ เวลา ประมาณ 19 นาฬิกา ผู้ตาย มา ท่ี บ้าน จำเลย 
ทะเลาะ โต้เถียง กับ นาง ผอ่ง เพ็ญ จำเลย ได้ยิน เสียง ทะเลาะ กัน ได้มา ห้ามปราม จำเลย ไม ่เชื่อ ฟังได้ ลง 
จาก รถ พร้อม อาวุธ มีด ปลาย แหลม จำเลย ว่ิง ขึ้น บน บ้าน หยิบ อาวุธ ปืนยาว ลงมา นาง ผอ่ง เพ็ญ เข้าไป 
ห้าม ผู้ตาย พยาน เห็น จำเลย ยก ปืน ยิง ขึ้น ฟ้า 1 นัด เพื่อ ขู ่ผู้ตาย แล้ว ได้ยิน เสียง ปืน ดัง ขึ้น ประมาณ 1
ถึง 2 นัด พยาน เป็นลม หมดสติ เห็นว่า นาง ผอ่ง เพ็ญ และ นาง แก้ว มา เบิกความ สอดคล้องต้องกัน 
เก่ียวกับ เหตุการณ์ ก่อนท่ี จำเลย จะ ยิงปืน นัด แร กว่า ผู้ตาย มา ตาม นาง ผอ่ง เพ็ญ ให้ กลับ ไป อยูกิ่น 
ด้วยกัน แต่ นาง ผอ่ง เพ็ญ ไม ่ยอม จึง เกิด ทะเลาะ โต้เถียง กัน จำเลย ได้ยิน จึง ออกมา ห้าม แต่ ผู้ตาย ไม ่
เชื่อฟัง กลับ ถือ อาวุธ มีด ยาว 12 นิ้ว ลง จาก รถ จะ เข้าหา จำเลย จำเลย จึง ว่ิง ขึ้น บ้าน หยิบ อาวุธ ปืนยาว 
ลงมา เชน่นี้ จึง มี น้ำหนัก ให้ รับฟัง สว่น เหตุการณ ์หลังจากนั้น นาง ผอ่ง เพ็ญ เบิกความ ว่า พยาน เข้าไป 
โอบกอด ผู้ตาย สว่น บุตร ของ พยาน เข้าไป ห้าม จำเลย แยก ออก จากกัน สักครู ่ผู้ตาย สะบัด ตัว จาก 
พยาน จนกระท่ัง หลุด ออกมา แล้ว เดิน ตรง เข้า ไปหา จำเลย ขณะนั้น นาง แก้ว มา และ บุตร ของ พยาน 
กำลัง แยง่ อาวุธ ปืน จาก จำเลย แต่ จำเลย สะบัด หลุด ผู้ตาย ยังคง เดิน เข้าหา จำเลย จำเลยยิงปืน 1 นัด
ผู้ตาย ยังคง เดิน เข้าหา จำเลย จึง ยิง ผู้ตาย โดย ได้ยิน เสียง ปืน จำนวน 2 ถึง 3 นัด แล้ว พยาน หมดสติ ไป
ซึ่ง นาง แก้ว มา ก็ เบิกความ ทำนองเดียวกัน แต่ แตกต่าง ใน เรื่อง การ ยิงปืน นัด แรก ของ จำเลย โดย นาง 
แก้ว มา เบิกความ ว่า ยิงปืน นัด แรก ขึ้น ฟ้า เป็น การขู ่และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 วินิจฉัย เชื่อ ว่า จำเลย 
ยิงปืน นัด แรก ขึ้น ฟ้า เป็น การขู ่แต่ ศาลฎีกา เห็น ว่า ข้อ วินิจฉัย ใน สว่น นี้ ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 นา่จะ 
คลาดเคล่ือน เนื่องจาก ตาม คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ นาง แก้ว มา ซึ่ง นาง แก้ว มา ให้การ ว่า จำเลย ยิง 
ไป ท่ี ผู้ตาย ท้ัง คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ นาง ผอ่ง เพ็ญ และ คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ จำเลย ก็ 
ปรากฏ ว่า จำเลย ยิงปืน นัด แรก ไป ยัง ผู้ตาย ไม ่มี ข้อความ ว่า ยิงปืน ขึ้น ฟ้า นอกจากนี้ ตาม คำให้การ ชั้น 
สอบสวน ของ นาง ผอ่ง เพ็ญ นางแก้วมา และ จำเลย ยัง ระบุ ว่า จำเลย ยิง ผู้ตาย 5 นัด ซึ่ง สอดคล้อง กับ 
รายงาน ชันสูตรพลิกศพ ว่า ผู้ตาย มี บาดแผล ถูก ยิง จาก กระสุนปืน 5 แหง่ คือ ระหว่าง กลาง ค้ิว ซ้าย 1
แหง่ กรามซ้าย 2 แหง่ กระดูก กราม แตก กลาง ลำคอ ด้านหน้า 1 แหง่ ไม ่พบ รอย กระสุนปืน ทะ บุ ออก
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หน้าอก ด้าน ขวา 1 แหง่ มี รอย แฉลบ ทะล ุออก ใน แนว กลางลำตัว ยิ่งกว่านั้น ตาม คำให้การ ชั้น 
สอบสวน ของ นาง ผอ่ง เพ็ญ และ จำเลย ยัง ระบุ อี กว่า เมื่อ จำเลย ยิง นัด ท่ี 3 ผู้ตาย ล้ม ลง แล้ว จำเลย 
เข้าไป ยิง ผู้ตาย ซ้ำ อีก 2 นัด ซึ่ง ตรง กับ บันทึก การนำ ชี้ ท่ีเกิดเหตุ ประกอบ คำรับสารภาพ ของ จำเลย 
และ ภาพถ่าย การนำ ชี้ ประกอบ คำรับสารภาพ ประกอบ กับ คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ นาง ผอ่ง เพ็ญ
นาง แก้ว มา และ จำเลย ได้ ให้ ถ้อยคำ ใน ระยะเวลา ใกล้ชิด กับ เหตุการณ์ โอกาส ท่ีจะ แต่งเติม บิดเบือน 
ยอ่ม จะ มี น้อย เชื่อได้ ว่า ให้การ ไป ตามจริง หรือ ใกล้เคียง กับ ความจริง เมื่อ ฟัง ประกอบ คำเบิกความ 
ของ นาง ผอ่ง เพ็ญ แล้ว ข้อเท็จจริง ใน เหตุการณ ์หลังจากท่ี จำเลย หยิบ อาวุธ ปืนยาว ลง มาจาก บ้าน จึง 
รับฟังได้ ว่า นาง ผอ่ง เพ็ญ ได้ เข้าไป โอบกอด ผู้ตาย สว่น นาง แก้ว มา และ บุตร ของ นาง ผอ่ง เพ็ญ ได้ เข้า 
ห้าม จำเลย แยก จากกัน สักครู ่ผู้ตาย สะบัด นาง ผอ่ง เพ็ญ จน หลุด แล้ว เดิน ถือ อาวุธ มีด เข้าหา จำเลย ซึ่ง 
ขณะนั้น นาง แก้ว มา และ บุตร ของ นาง ผอ่ง เพ็ญ กำลัง แยง่ อาวุธ ปืน จาก จำเลย จำเลย สะบัด จน หลุด 
แล้ว ใช ้อาวุธ ปืน ยิง ไป ท่ี ผู้ตาย 1 นัด ผู้ตาย ยังคง เดิน เข้าหา จำเลย จำเลย จึง ยิง ผู้ตาย ไป อีก 2 นัด
ผู้ตายล้มลง จำเลย เดิน เข้าไป ยิง ผู้ตาย ขณะ ล้ม นอนหงาย ท่ี พื้น อีก 2 นัด พฤติการณ ์ดังกล่าว ดังท่ี 
วินิจฉัย มา ท้ังหมด ศาลฎีกา เห็น ว่า การ ท่ี ผู้ตาย มา ท่ี บริเวณ บ้าน ของ จำเลย เพื่อ มา ขอร้อง ให้ นาง ผอ่ง 
เพ็ญ กลับ ไป อยูกิ่น ด้วยกัน เชน่ เดิม แล้ว เกิด ทะเลาะ กัน และ จำเลย ห้ามปราม แต่ ผู้ตาย ไม ่เชื่อ ท้ัง กลับ 
หยิบ อาวุธ มีด ยาว พร้อม ด้าม 12 นิ้ว เดินลง จาก รถ เข้าหา จำเลย เชน่นี้ จำเลย ซึ่ง เป็น เจ้าของบ้าน และ 
อยู ่ใน บริเวณ บ้าน อัน ถือว่า เป็น เคหสถาน ของ จำเลย ท่ี ประชาชน ท่ัวไป ยอ่ม ถือว่า เป็นท่ี ปลอดภัย ไม ่
ควร ถูก บุคคล อ่ืน รุกล้ำ เข้ามา กระทำการ อัน ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ดังนั้น จำเลย ไม ่จำเป็นต้อง หลบหนี 
และ มี สิทธิ ท่ีจะ ป้องกัน สิทธิ ของ ตน เพราะ จำเลย เป็น ผู้ สุจริต หา ต้อง ถูก บังคับ ให้ ไป เสีย จาก 
เคหสถาน ของ จำเลย ซึ่ง มี สิทธ ิท่ีจะ อยูอ่าศัย และ เคล่ือนไหว โดยอิสระ หาก จำเลย จำต้อง หนี แล้ว 
เสรีภาพ ของ จำเลย ก็ จะ ถูก กระทบกระเทือน การ ท่ี จำเลย เพียงแต่ ห้ามปราม ผู้ตาย มิ ให้ โต้เถียง กับ 
นาง ผอ่ง เพ็ญ ซึ่ง เป็น บุตรสาว ของ จำเลย และ เคย เป็น ภริยา ผู้ตาย ยอ่ม เป็นเรื่อง ปกติธรรมดา ของ 
บุคคล ท่ัวไป ใน สังคม ไทย ท่ี ถือว่า จำเลย เป็น ญาติผู้ใหญ ่ของ ผู้ตาย และ นาง ผอ่ง เพ็ญ ยอ่ม ห้ามปราม 
ได้ เมื่อ ผู้ตาย ลง จาก รถ พร้อมกับ ถือ อาวุธ มีด ซึ่ง มี ความ ยาว ถึง 12 นิ้ว เดิน เข้าหา จำเลย แล้ว จำเลย 
ว่ิง ขึ้น บ้าน หยิบ อาวุธ ปืน ลง จาก บ้าน มา เชน่นี้ จะ ถือว่า จำเลย มี เจตนา ท่ีจะ สมัครใจ ทะเลาะวิวาท กับ 
ผู้ตาย หา ได้ ไม ่เพราะ เมื่อ จำเลย ขึ้น บ้าน หยิบ อาวุธ ปืน แล้ว สามารถ ท่ีจะ ยิง ผู้ตาย โดย ไมต้่อง ลง จาก 
บ้าน เลย ก็ได้ แต่ จำเลย ก็ หา ได้ กระทำการ เชน่นั้น ไม ่และ เมื่อ จำเลย หยิบ อาวุธ ปืนยาว ลงมา ก็ ไม ่ได้ ยิง 
ผู้ตาย ทันทีทันใด ในขณะนั้น แต่อยา่งใด จำเลย อาจ หยิบ อาวุธ ปืน มา เพื่อ ปราม ผู้ตาย มิ ให้ ทำร้าย 
จำเลย หรือ ทำลาย ทรัพย์สิน ของ จำเลย หรือ มิ ให้ บังคับ นาง ผอ่ง เพ็ญ ให้ ไป อยู ่กับ ผู้ตาย ก็ได้ เนื่องจาก 
ก่อน เกิดเหตุ คดี นี้ 3 วัน ผู้ตาย เคย มา ท่ี บ้าน จำเลย ขณะท่ี จำเลย ไม ่อยู ่บ้าน และ พูด ขู ่ว่า จะ ฆา่ นาง ผอ่ง 
เพ็ญ ท้ัง ครอบครัว ท้ัง ได้ความ จาก คำ ของ นาย อิน บาน ซึ่ง เป็น กำนัน ปกครอง ท้องท่ี ท่ี ผู้ตาย มี 
ภูมิลำเนา ว่า ผู้ตาย ชอบ ทะเลาะ กับ ชาวบ้าน และ เคย ทำลาย ทรัพย์สิน ของ ทางราชการ เสียหาย ซึ่ง 
เจือสม กับ บันทึก การ ชดใช้ ค่าเสียหาย ประกอบ กับ คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ จำเลย ก็ ระบุ ว่า จำเลย 
หยิบ อาวุธ ปืน ลงมา เพื่อ ไม ่ให้ ผู้ตาย ทำร้าย สำหรับ เหตุการณ์ ต่อมา เมื่อ นาง ผอ่ง เพ็ญ เข้า โอบกอด 
ผู้ตาย แยก ออกมา สักครู ่ผู้ตาย สะบัด หลุด และ เดิน เข้าหา จำเลย จนกระท่ัง หา่ง จาก จำเลย ประมาณ 
เพียง 1 วา โดย ผู้ตาย มี อาวุธ มีด เชน่นี้ นับว่า เป็น ภยันตราย ท่ี ใกล้ จะ ถึง แล้ว จำเลย ยอ่ม มี สิทธิ ท่ีจะ 
ป้องกัน เนื่องจาก หาก ปล่อย ผู้ตาย เข้ามา ใกล้ กว่า นั้น การ ท่ีจะ ใช้ อาวุธ ปืนยาว ยิง ยอ่ม จะ ขัดข้อง การ 
ท่ี จำเลย ใช ้อาวุธ ปืนยาว ขนาด .22 ซึ่ง ปกติ เป็น อาวุธ ปืน ท่ี ใช้ ยิง นก หรือ สัตว์ ขนาดเล็ก และ มี แรง 
ปะทะ น้อย ยิง ไป ท่ี ใบหน้า ผู้ตาย 1 นัด แต่ ผู้ตาย ยัง เดิน เข้าหา จำเลย อีก จำเลย จึง ยิง ไป อีก 2
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นัดติดกัน ผู้ตาย จึง ล้ม ลง นับว่า เป็นการ พอสมควร แก่ เหตุ ใน ภาวะ และ วิสัย เชน่นั้น แต่ การ ท่ี จำเลย ใช้ 
อาวุธ ปืน ยิง ผู้ตาย อีก 2 นัด หลังจาก ผู้ตาย ล้ม ลง นอนหงาย แล้ว เชน่นี้ จึง เป็น การกระทำ ท่ี เกิน สมควร 
แก่ เหตุ ซึ่ง ใน ชั้น ท่ี จำเลย อุทธรณ์ ต่อ ศาลอุทธรณ ์ต่อ ภาค 5 จำเลย ก็ อุทธรณ ์ว่า การกระทำ ของ จำเลย 
เป็น การกระทำ โดย ป้องกัน เกิน สมควร แก่ เหตุ ขอให้ ลงโทษ สถาน เบา ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 5
พิพากษาว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น การกระทำ โดย ป้องกัน พอสมควร แก่ เหตุ ไมต้่อง ด้วย 
ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น สว่น ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ฟังขึ้น บางสว่น" พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 ประกอบมาตรา 69 จำคุก จำเลย 
มี กำหนด 4 ปี อาวุธ ปืน และ ปลอก กระสุนปืน ของกลาง เป็น ทรัพย์สิน ท่ี ใช้ ใน การ กระทำความผิด ให้ 
ริบ

องค์คณะ
กีรติ กาญจนรินทร์ · มล.ฤทธิเทพ เทวกุล · ศิริชัย วัฒนโยธิน
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/7940/2551

ฎีกาท่ี 7940/2551 หน้า 4 / 4


