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นางศิริพร ชนะ บัว หรือ กฤษณ วรรณ โจทก์ สหกรณ์ ออมทรัพย ์มหาวิทยาลัยขอนแก่น จำกัด จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 150, พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17, พระธรรมนูญศาลยุติธรรม
มาตรา 25

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน สัญญา กู้เงิน ซึ่ง เป็น โมฆะ และ ขอ เรียก เงิน คืน 275,957 บาท อันเป็น 
จำนวน เงิน ท่ี ไม ่เกิน 300,000 บาท แต่ เมื่อ จำเลย ให้ การต่อสู้ ว่า โจทก์ ยังคง ค้างชำระ ต้นเงิน ตาม 
สัญญา กู้ ดังกล่าว จำนวน 445,502.50 บาท ดังนี้ การ ท่ี โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน สัญญา กู้เงิน ฉบับ 
ดังกล่าว ผล ของ คำพิพากษา ก็ คือ เมื่อ โจทก์ ชนะคดี ทำให้ โจทก์ ไมต้่อง ชำระ ต้นเงิน ท่ี ค้าง จำนวน
445,502.50 บาท กรณ ีจึง เป็น คำฟ้อง ขอให้ ปลดเปล้ือง ทุกข์ อัน อาจ คำนวณ เป็น ราคา เงินได้ ตาม
ป.วิ.พ. มาตรา 150 เป็นคดี มี ทุนทรัพย์ เกิน กว่า 300,000 บาท ศาลแขวง จึง ไม ่มีอำนาจ พิจารณา 
พิพากษา ตาม พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17 และ 25 วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 6 พฤศจิกายน 2545 โจทก์ ยื่นคำขอ กู้ เงินพิเศษ เพื่อ ซื้อ ท่ีดิน การเคหะ และ 
อสังหาริมทรัพย์ ต่อ จำเลย เป็น เงิน 145,400 บาท โดย จำเลย ให้ โจทก์ ลงลายมือชื่อ ใน คำขอ กู้เงิน 
และ สัญญา กู้เงิน กับ ให้ นางสาว วิไล ภรณ์ ลงลายมือชื่อ ใน สัญญา ค้ำประกัน ท่ี ยัง มิได้ กรอก ข้อความ
ต่อมา จำเลย กรอก ข้อ ความใน คำขอ กู้เงิน และ สัญญา กู้เงิน ดัง กล่าวว่า โจทก์ กู้เงิน จำนวน 478,300
บาท ซึ่ง ไม ่ตรง ต่อ ความเป็นจริง ต่อมา โจทก์ ได้ นำ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 158039 จดทะเบียน จำนอง ไว้ แก่ 
จำเลย เพื่อ เป็น ประกัน หนี้ เงินกู้ ดังกล่าว จำนวน 360,000 บาท จำเลย ให้ โจทก์ ลงลายมือชื่อ ใน 
หนังสือ ยินยอม และ หนังสือมอบอำนาจ โดย มิได้ กรอก ข้อความ เพื่อให ้จำเลย ยื่น ถึง ผู้อำนวยการ กอง 
คลัง มหาวิทยาลัยขอนแก่น ให ้หัก เงินเดือน และ รายได้ อ่ืน ของ โจทก์ เดือน ละ 4,300 บาท นับต้ังแต่ 
เดือน พฤศจิกายน 2545 เพื่อ ชำระหนี้ เงินกู้ ดังกล่าว ต่อมา เมื่อ วันท่ี 21 พฤษภาคม 2546 จำเลย ได้ 
สลักหลัง และ จดทะเบียน ไถ่ถอน จำนอง ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว ก่อน วัน ทำสัญญา กู้เงิน โจทก์ ไม ่มี หนี้ 
ค้างชำระ กับ จำเลย จำเลย หัก เงิน ของ โจทก์ เพื่อ ชำระหนี้ เกิน ยอด หนี้ ท่ี แท้จริง เป็น เงิน 275,505
บาท ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระเงิน 275,957 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน 
จำนวน 275,505 บาท นับ แต่วัน ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ และ ให้ 
จำเลย คืน เงินเดือน ละ 4,300 บาท นับต้ังแต่ สิ้นเดือน เมษายน 2547 เป็นต้นไป ให้ แก่ โจทก์ จนกว่า 
จำเลย จะ งด การ หัก เงินเดือน และ รายได้ ของ โจทก์ กับ ให้ พิพากษา ว่า สัญญา กู้เงิน ฉบับ ลงวันท่ี 6
พฤศจิกายน 2545 เป็นโมฆะ จำเลย ให้การ ว่า เดิม โจทก์ กู้เงิน จำเลย เพื่อ ซื้อ ท่ีดิน หลายครั้ง ต่อมา 
เมื่อ วันท่ี 6 พฤศจิกายน 2545 โจทก์ ต้องการ ซื้อ ท่ีดิน เพิ่มขึ้น จึง ขอ กู้เงิน จาก จำเลย อีก จำนวน
145,400 บาท และ เมื่อ รวม หนี้ ตาม สัญญา กู้เงิน ฉบับ ลงวันท่ี 28 พฤษภาคม 2544 ท่ี โจทก์ ค้างชำระ 
จำเลย เป็น ต้นเงิน จำนวน 332,900 บาท จึง มี การ ระบุ ไว้ ใน สัญญา ว่า โจทก์ กู้เงิน จำนวน 478,300
บาท ข้อตกลง ใน สัญญา กู้เงิน จึง เป็นไปตาม ความจริง และ ความประสงค์ ของ โจทก์ และ 
หนังสือมอบอำนาจ กับ หนังสือ ให้ ความยินยอม ไม ่ใช ่เอกสาร ปลอม เพราะ จัดทำ ขึ้น ตาม 
ความประสงค์ ของ โจทก์ การ หัก เงินเดือน โจทก์ เพื่อ ชำระหนี้ ดังกล่าว จึง ถูกต้อง ชอบด้วยกฎหมาย
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จำเลย ให้ โจทก์ ไถ่ถอน จำนอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 158039 เพราะ โจทก์ มี ความประสงค์ จะ ซื้อ ท่ีดิน 
แปลง ใหม ่ท่ี มี เนื้อท่ี มากกว่า เดิม โดย การ ขอ กู้เงิน เพิ่มขึ้น แล้ว จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน แปลง ใหม ่ไว้ 
เป็น กระ กัน ตามท่ี เคย ปฏิบัติ กัน โดย ไม ่ได้ มี การชำระหนี้ จำนอง จำนวน 354,498.50 บาท เมื่อวันท่ี
31 มีนาคม 2547 โจทก์ ยังคง ค้าง ชำระหนี้ ต้นเงิน จำนวน 445,502.50 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ตาม 
สัญญา จำเลย ไมต้่อง คืนเงิน โจทก์ และ โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ขอให้ ระงับ การ หัก เงินเดือน เพื่อ นำมา ชำระหนี้ 
ดังกล่าว ขอให้ยกฟ้อง ระหว่าง พิจารณาคดี ศาล มี คำสั่ง งด สืบพยาน โจทก์ และ จำเลย ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ยกฟ้อง แต่ ไม ่ตัด สิทธ ิโจทก์ ท่ีจะ ฟ้อง ต่อ ศาล ท่ี มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา คดี ภายใน 
อายุความ ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ เฉพาะ ปัญหา ข้อกฎหมาย โดยตรง ต่อ ศาลฎีกา 
โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลชั้นต้น ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 223 ทวิ
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "มีปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง วินิจฉัย ชั้นนี้ ว่า คดี เรื่อง นี้ อยู ่ใน เขต อำนาจ ของ 
ศาลชั้นต้น ซึ่ง เป็น ศาลแขวง จะ พิจารณา พิพากษา หรือไม ่เห็นว่า แม ้ตาม คำขอ ท้าย ฟ้อง ของ โจทก์ 
จะ มี คำ ขอให้ เพิกถอน นิติกรรม คือ สัญญา กู้เงิน ฉบับ ลงวันท่ี 6 พฤศจิกายน 2545 และ ขอ เรียก เงิน 
คืน จำนวน 275,957 บาท อันเป็น จำนวน เงิน ท่ี ไม ่เกิน 300,000 บาท ก็ตาม แต่ เมื่อ จำเลย ให้ 
การต่อสู้ ว่า โจทก์ ยังคง ค้างชำระ ต้นเงิน ตาม สัญญา กู้ ดังกล่าว จำนวน 445,502.50 บาท ดังนี้ การ ท่ี 
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน สัญญา กู้เงิน ฉบับ ดังกล่าว ผล ของ คำพิพากษา ก็ คือ เมื่อ โจทก์ ชนะคดี ทำให้ 
โจทก์ ไมต้่อง ชำระ ต้นเงิน ท่ี ค้าง จำนวน 445,502.50 บาท กรณ ีจึง เป็น คำฟ้อง ขอให้ ปลดเปล้ือง ทุกข์ 
อัน อาจ คำนวณ เป็น ราคา เงินได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 150 เป็นคดี มี 
ทุนทรัพย์ เกิน กว่า 300,000 บาท ศาลแขวง จึง ไม ่มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา ตาม 
พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17 และ 25 วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง จึง เป็นการ 
ชอบแล้ว" พิพากษายืน ค่า ฤชา ธร ร เนียม ใน ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
สมศักด์ิ จันทรา · เอกชัย ชินณพงศ์ · ชวลิต สุจริตกุล
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