
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่1665/2548
นาง สายหยุด หรือ หยุด อินทร์สกุล ผู้ร้อง นางลูกคิด หงษ์โต ผู้คัดค้าน
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 4, ป.วิ.พ. มาตรา 188, ป.วิ.พ. มาตรา 223, พระธรรมนูญศาลยุติธรรม
มาตรา 16, พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17, ป.พ.พ. มาตรา 1382

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ต่อ ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีขอให้ มี คำสั่ง ว่า ท่ีดิน เนื้อท่ี เฉพาะ สว่น ประมาณ 4 ไร่
เป็น กรรมสิทธิ์ ของ ผู้ ร้อง โดย การ ครอบครองปรปักษ์ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1382 ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ขอให ้ยก คำร้องขอ ใน วัน นัด พร้อม คู่ความ แถลง รว่มกัน ว่า ท่ีดิน พิพาท 
มีราคา ไม ่เกิน 200,000 บาท ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีเห็น ว่า คดี ท่ีอยู ่ใน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ 
ศาลแขวง จึง ให้ โอน คดี ไป พิจารณา ท่ี ศาลแขวง สุพรรณบุรี แต่ ศาลแขวง สุพรรณบุร ีเห็น ว่า คดี ไม ่อยู ่
ใน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ ศาลแขวง จึง ไม ่รับ โอน คดี และ คืน สำนวน ไป ยัง ศาลจังหวัด 
สุพรรณบุรี ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีมี คำสั่ง นัด พร้อม และ แจ้ง วัน นัด ให้ คู่ความ ทราบ กรณี เป็นเรื่อง 
ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีและ ศาลแขวง สุพรรณบุร ีต่าง ไม ่รับ พิจารณาคดี ของ ผู้ ร้อง แม ้เนื้อหา อุทธรณ ์
ของ ผู้ ร้อง จะ เป็น ทำนอง โต้แย้ง คำสั่ง ของ ศาลแขวง สุพรรณบุร ีท่ี ไม ่ยอมรับ โอน คดี แต่ เมื่อ 
ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีรับ สำนวน คืน จาก ศาลแขวง สุพรรณบุร ีแล้ว ท้ัง คดี มีปัญหา วินิจฉัย ว่า ระหว่าง 
ศาล ดังกล่าว ศาล ใด จะ ต้อง พิจารณาคดี ต่อไป ผู้ ร้อง ชอบ ท่ีจะ อุทธรณ์ คดี นี้ โดย ยื่น ท่ี ศาล จัง 
สุพรรณบุรี ได้ ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล แสดง กรรมสิทธิ์ อันเป็น การยื่นคำร้อง ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 4
(2) ต่อ ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีอยา่ง คดี ไม ่มี ข้อพิพาท ตาม มาตรา 188 (1) แต่ เมื่อ ผู้คัดค้าน ได้ ยื่น คำ 
คัดค้าน เข้ามา คดี จึง เปล่ียน เป็นคดี มี ข้อพิพาท โดย มี ทุน ทรัพย์สิน ท่ี พิพาท ไม ่เกิน 200,000 บาท คดี 
จึง อยู ่ใน อำนาจ ของ ศาลแขวง สุพรรณบุร ีท่ีจะ พิจารณา พิพากษา ตาม พระธรรมนูญศาลยุติธรรม
มาตรา 17 ประกอบมาตรา 25 (4) ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีชอบ ท่ีจะ โอน คดี ไป ให้ ศาลแขวง 
สุพรรณบุรี พิจารณา ต่อไป ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ต่อ ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีให้ มี คำสั่ง ว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 3216
ตำบล บ้าน แหลม อำเภอ บาง ปลา ม้า จังหวัด สุพรรณบุรี เนื้อท่ี เฉพาะ สว่น ประมาณ 4 ไร ่เป็น 
กรรมสิทธิ์ ของ ผู้ ร้อง โดย การ ครอบครองปรปักษ์ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1382 ผู้คัดค้าน ขอให ้ยก คำร้องขอ ใน วัน นัด พร้อม เพื่อ ดู แผนท่ี พิพาท คู่ความ แถลง รว่มกัน ว่า ท่ีดิน 
พิพาท มีราคา ไม ่เกิน 200,000 บาท ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีเห็น ว่า คดี อยู ่ใน อำนาจ พิจารณา 
พิพากษา ของ ศาลแขวง จึง ให้ โอน คดี ไป พิจารณา ท่ี ศาลแขวง สุพรรณบุรี แต่ ศาลแขวง สุพรรณบุรี
เห็น ว่า คดี ไม ่อยู ่ใน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ ศาลแขวง จึง ไม ่รับ โอน คดี และ คืน สำนวน ไป ยัง 
ศาลจังหวัด สุพรรณบุรี ศาลจังหวัด สุพรรณบุรี มี คำสั่ง นัด พร้อม และ แจ้ง วัน นัด ให้ คู่ความ ทราบ ผู้ 
ร้อง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษา ยก คำร้อง อุทธรณ ์คำสั่ง คืน ค่า คำร้อง แก่ ผู้ ร้อง ผู้คัดค้าน 
ไม ่แก้ อุทธรณ์ จึง ไม ่กำหนด ค่าทนายความ ชั้น อุทธรณ ์ให้. ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง 
ฟัง เป็น ยุติ ว่า ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ต่อ ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีขอให้ มี คำสั่ง ว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 3216
ตำบล บ้าน แหลม อำเภอ บาง ปลา ม้า จังหวัด สุพรรณบุรี เนื้อท่ี เฉพาะ สว่น ประมาณ 4 ไร ่เป็น 
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กรรมสิทธิ์ ของ ผู้ ร้อง โดย การ ครอบครองปรปักษ์ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1382 ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ขอให ้ยก คำร้องขอ ใน วัน นัด พร้อม เพื่อ ดู แผนท่ี พิพาท คู่ความ แถลง 
รว่มกัน ว่า ท่ีดิน พิพาท มีราคา ไม ่เกิน 200,000 บาท ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีเห็น ว่า คดี อยู ่ใน อำนาจ 
พิจารณา พิพากษา ของ ศาลแขวง จึง ให้ โอน คดี ไป พิจารณา ท่ี ศาลแขวง สุพรรณบุรี แต่ ศาลแขวง 
สุพรรณบุรี เห็น ว่า คดี ไม ่อยู ่ใน อำนาจ พิจารณา พิพากษา ของ ศาลแขวง จึง ไม ่รับ โอน คดี และ คืน 
สำนวน ไป ยัง ศาลจังหวัด สุพรรณบุรี ศาลจังหวัด สุพรรณบุร ีมี คำสั่ง นัด พร้อม และ แจ้ง วัน นัด ให้ 
คู่ความ ทราบ มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู ้ร้อง มี สิทธิ อุทธรณ ์ว่า คดี อยู ่ใน อำนาจ 
ศาลแขวง สุพรรณบุร ีหรือไม ่เห็นว่า คดี นี้ ศาลแขวง สุพรรณบุร ีไม ่รับ โอน คดี และ สง่ สำนวน คืน 
ศาลชั้นต้น เมื่อ ศาลชั้นต้น รับ สำนวน คืน มา แล้ว ได้ นัด พร้อม คู่ความ และ แจ้ง วัน นัด พร้อม ให้ คู่ความ 
ทราบ ดังนี้ กรณี เป็นเรื่อง ศาลชั้นต้น และ ศาลแขวง สุพรรณบุร ีต่าง ไม ่รับ พิจารณาคดี ของ ผู้ ร้อง แม้ 
เนื้อหา อุทธรณ์ ของ ผู้ ร้อง จะ เป็น ทำนอง โต้แย้ง คำสั่ง ของ ศาลแขวง สุพรรณบุร ีท่ี ไม ่ยอมรับ โอน คดี แต่ 
เมื่อ ศาลชั้นต้น รับ สำนวน คืน จาก ศาลแขวง สุพรรณบุร ีแล้ว ท้ัง คดี จะ ต้อง มีปัญหา วินิจฉัย ว่า ระหว่าง 
ศาลชั้นต้น กับ ศาลแขวง สุพรรณบุร ีศาล ใด จะ ต้อง พิจารณา ต่อไป ผู้ ร้อง ชอบ ท่ีจะ อุทธรณ ์คดี นี้ โดย ยื่น 
ท่ี ศาลชั้นต้น ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 ไม ่รับ วินิจฉัย อุทธรณ์ ของ ผู้ ร้อง จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ฎีกา ของ ผู้ 
ร้อง ฟังขึ้น แต่ อยา่งไรก็ตาม ศาลฎีกา เห็นสมควร วินิจฉัย ปัญหา ท่ีว่า คดี อยู ่ใน อำนาจ ของ ศาลชั้นต้น 
หรือ ศาลแขวง สุพรรณบุร ีไป เลย โดย ไมต้่อง ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 วินิจฉัย เห็นว่า แม ้
คดี นี้ ผู้ ร้อง จะ ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล แสดง กรรมสิทธิ์ อันเป็น การยื่นคำร้อง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 4 (2) ต่อ ศาลชั้นต้น อยา่ง คดี ไม ่มี ข้อพิพาท ตาม มาตรา 188 (1) แต่ เมื่อ 
ผู้คัดค้าน ได้ ยื่น คำ คัดค้าน เข้ามา คดี จึง เปล่ียน เป็นคดี มี ข้อพิพาท โดย มีราคา ทรัพย์สิน ท่ี พิพาท ไม ่เกิน
200,000 บาท ดังท่ี คู่ความ แถลง รว่มกัน คดี จึง อยู ่ใน อำนาจ ของ ศาลแขวง สุพรรณบุร ีท่ีจะ พิจารณา 
พิพากษา ตาม พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 17 ประกอบมาตรา 25 (4) ศาลชั้นต้น ชอบ ท่ีจะ 
โอน คดี เรื่อง นี้ ไป ให้ ศาลแขวง สุพรรณบุร ีพิพากษา ต่อไป ได้" พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์
ภาค 7 ยก คำสั่ง ศาลแขวง สุพรรณบุรี ให ้ศาลแขวง สุพรรณบุร ีรับ โอน คดี นี้ ไว้ พิจารณา พิพากษา 
ต่อไป ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ และ ฎีกา ให้ เป็น พับ.
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