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ยอ่ / หลักกฎหมาย
มูลหนี้ ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน มี อายุความ 3 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1001
การ ท่ี เจ้าหนี้ ได้ นำ หนี้ ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ฟ้อง ลูกหนี้ เป็นคดี ล้มละลาย ก่อนท่ี ต๋ัวสัญญาใช้เงิน แต่ละ 
ฉบับ จะ ครบกำหนด อายุความ เป็นการ ฟ้องคดี เพื่อ ต้ัง หลักฐาน สิทธิเรียกร้อง ไม ่ใช ่เป็น เพียง เพื่อให ้
จัดการ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ผู้ ล้มละลาย แต่ อยา่ง เดียว ทำให ้อายุความสะดุดหยุดลง ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 173(เดิม) แม ้ต่อมา เจ้าหนี้ ได้ ถอน ฟ้องคดี ล้มละลาย อัน 
เป็นผล ให้ ไม ่นับว่า เป็นเหตุให้ อายุความ สะดุด ลง ตาม มาตรา 174(เดิม) ก็ตาม แต่ เมื่อ พ้น กำหนด 
อายุความ ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน แล้ว ลูกหนี้ ได้ ทำสัญญา รับสภาพ หนี้ ยอมรับผิด ชด ใช้หนี้ ต่อ เจ้าหนี้ 
ถือได้ว่า ลูกหนี้ ได้ ละ เสีย ซึ่ง อายุความ ท่ี ครบบริบูรณ ์และ เริ่ม นับ อายุ ความใหม ่ต้ัง แต่วัน รับสภาพ หนี้
เมื่อ เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ก่อน ครบกำหนด อายุความ ซึ่ง มี กำหนด เวลา 3 ปี เจ้าหนี้ ยอ่ม มี สิทธิ 
ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ (จำเลย)ไว้ เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 30
เมษายน 2536 เจ้าหนี้ ได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ รวม4 อันดับคือ อันดับท่ี 1 หนี้ ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน
ระหว่าง วันท่ี 17 กุมภาพันธ์2527 ถึงวันท่ี 22 กรกฎาคม 2527 จำนวน 17 ฉบับ พร้อม ดอกเบี้ย
จำนวนเงิน29,023,952.82 บาท อันดับท่ี 2 มูลหนี้ ภาระ ค้ำประกัน (เป็นตัวเงิน)
ในต้นเงิน1,000,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย จำนวน เงิน 2,263,301.41 บาท อันดับท่ี 3 มูลหนี้ ภาระ 
ค้ำประกัน (ไม ่เป็น ตัวเงิน) 7 ฉบับ พร้อม ดอกเบี้ย จำนวนเงิน4,036,308.50 บาท และ อันดับ ท่ี 4
มูลหนี้ ตาม สัญญา เบิกเงิน เกิน บัญช ีพร้อม ดอกเบี้ย จำนวนเงิน 20,686.84 บาท เป็น เงิน รวม ท้ังสิ้น
35,344,249.57บาท จาก กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์นัด ตรวจ คำ ขอรับ 
ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 104 แล้ว ไม ่มี ผู้ใด โต้แย้ง คำ ขอรับ 
ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ราย นี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์สอบสวน แล้ว เห็น ว่า มูลหนี้ อันดับ ท่ี 1 เจ้าหนี้ 
ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน วันท่ี 6 ธันวาคม 2536 เป็นการ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ภาย หลังจาก มูลหนี้ ขาด 
อายุความ แล้ว ต้องห้าม มิ ให้ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา
94(1) สว่น มูลหนี้ อันดับ ท่ี 2และ อันดับ ท่ี 4 เห็นควร ให้ ได้รับ ชำระหนี้ รวม เป็น เงิน 2,447,171.71
บาท จาก กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ตาม มาตรา 130(8) แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483
โดย มี เง่ือนไข ว่า หาก เจ้าหนี้ ได้รับ ชำระหนี้ จาก นาง สมทรง โสรัต และ พัน ตำรวจ โท ลักษณ์ พิจิตร
โสรัต ลูกหนี้รว่ม แล้ว เพียงใด ให้ สิทธิ ท่ีจะ ได้รับ ชำระหนี้ ใน คดี นี้ ลด ลงมา เพียงนั้น สว่น ท่ี ขอ เกิน มา ให้ 
ยก เสีย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ เจ้าหนี้ ได้รับ ชำระหนี้ ตาม รายงาน ความเห็น ของ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เจ้าหนี้ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษา แก้ เป็น ว่า อนุญาต ให้ เจ้าหนี้ 
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รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ อันดับ ท่ี 1 ได้ เป็น เงิน จำนวน 29,023,952.82 บาท ตามท่ี ขอ เมื่อ รวม กับ 
มูลหนี้ อันดับ ท่ี 2 และ อันดับ ท่ี 4 ตามคำสั่ง อนุญาต ของ ศาลชั้นต้น อีก 2,447,171.71 บาท จึง รวม 
เป็น เงิน ท้ังสิ้น ท่ี เจ้าหนี้ ได้รับ จำนวน31,471,124.53 บาท จาก กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ตาม มาตรา
130(8)แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 โดย มี เง่ือนไข ว่า หาก เจ้าหนี้ ได้รับ ชำระหนี้ จาก 
นาง สมทรง โสรัต และ พัน ตำรวจ โท ลักษณ์ พิจิตร โส รัต ลูกหนี้รว่ม แล้ว เพียงใด ให ้สิทธิ ท่ีจะ ได้รับ 
ชำระหนี้ ใน คดี นี้ ลด ลงมา เพียงนั้น นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ฎีกา ศาลฎีกา แผน คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า "...เมื่อ ต๋ัวสัญญาใช้เงิน แต่ละ 
ฉบับ ครบกำหนด ลูกหนี้ เพิกเฉย ไม ่ชำระหนี้ ต่อมาวันท่ี 6 กุมภาพันธ์2530 เจ้าหนี้ จึง ได้ ฟ้อง ลูกหนี้ 
ใน มูลหนี้ ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ดังกล่าว เป็นคดี ล้มละลาย ต่อ ศาลแพง่ คดี หมายเลข ดำ ท่ี ล.61/2530
ใน ระหว่าง พิจารณาคดี ล้มละลาย เมื่อ วันท่ี 25 ธันวาคม 2533 ลูกหนี้ ทำหนังสือ รับสภาพ หนี้ ตาม 
ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ให้ แก่ เจ้าหนี้ เจ้าหนี้ จึง ได้ ถอน ฟ้องคดี ล้มละลาย เมื่อ วันท่ี 26 ธันวาคม 2533 ปัญหา 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ว่า เจ้าหนี้ นำ หนี้ ดังกล่าว มา ขอรับ ชำระหนี้ ได้ 
หรือไม ่เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ฎีกา ว่า การ ท่ี เจ้าหนี้ ถอน ฟ้องคดี ล้มละลาย ยอ่ม เป็นการ ลบล้าง ผล 
แหง่ การ ยื่นฟ้อง ให้ ถือว่า อายุความ ไม ่เคย สะดุด หยุด ลง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 193/17 วรรคแรก และ ลูกหนี้ ทำหนังสือ รับสภาพ หนี้ เมื่อ วันท่ี 25 ธันวาคม 2533 เป็น 
ระยะเวลา ภาย หลังจากท่ี หนี้ ขาด อายุความ แล้ว และ เป็นการ รับสภาพ ความ รับผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/35 ม ีกำหนด อายุความ 2 ปี เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ 
ชำระหนี้ เมื่อ วันท่ี 6 ธันวาคม 2536 จึง เป็นเวลา ภาย หลังจากท่ี หนี้ ขาด อายุความ แล้ว เห็นว่า มูลหนี้ 
ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน มี กำหนด อายุความ 3 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1001
เจ้าหนี้ ได้ นำ หนี้ ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ฟ้อง ลูกหนี้ เป็นคดี ล้มละลาย ก่อนท่ี ต๋ัวสัญญาใช้เงิน แต่ละ ฉบับ 
จะ ครบกำหนด อายุความ เป็นการ ฟ้องคดี เพื่อ ต้ัง หลักฐาน สิทธิเรียกร้อง ไม ่ใช ่เป็น เพียง การ ฟ้องคดี 
เพื่อให ้จัดการ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ผู้ ล้มละลาย แต่ อยา่ง เดียว จึง มีผล ให้ อายุความสะดุดหยุดลง ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 173(เดิม) แม ้ต่อมา เจ้าหนี้ ได้ ถอน ฟ้องคดี ล้มละลาย 
ดังกล่าว อัน เป็นผล ให้ ไม ่นับว่า เป็นเหตุให้ อายุความสะดุดหยุดลง ตาม มาตรา 174(เดิม) ก็ตาม แต่ 
เมื่อ วันท่ี 25 ธันวาคม 2533 ซึ่ง กำหนด อายุความ ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ได้ ล่วง พ้นไป แล้ว ลูกหนี้ ได้ 
ทำสัญญา รับสภาพ หนี้ ยิน ยอมรับผิด ชด ใช้หนี้ ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน และ หนี้ อ่ืน ๆ ต่อเจ้าหนี้ ถือได้ว่า 
ลูกหนี้ ได้ ละ เสีย ซึ่ง อายุความ ท่ี ครบบริบูรณ์ แล้ว และ เริ่ม นับ อายุ ความใหม ่ต่อไป ต้ัง แต่วัน รับสภาพ 
หนี้ เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ราย นี้ เมื่อ วันท่ี 6 ธันวาคม2536 จึง ไม ่ขาด อายุความ ซึ่ง มี กำหนด 
เวลา 3 ปี เจ้าหนี้ ยอ่ม มี สิทธิ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ ราย นี้ ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษา 
อนุญาต ให้ เจ้าหนี้ รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ ราย นี้ นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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