
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่6463/2543
พนักงาน อัยการ ประจำ ศาลแขวง สงขลา โจทก์ นายหวน แย้มสุวรรณ ผู้ร้อง นาย เกียรติศักด์ิ หนูอุไร จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 36

ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ ศาล ได้ มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ ริบ รถยนต์ ของกลาง ไป แล้วก็ ชอบ ท่ี ผู้ ร้อง ซึ่ง อ้างว่า เป็นเจ้าของ 
แท้จริง และ มิได้ รู้เห็นเป็นใจ ด้วย ใน การ กระทำความผิด ของ จำเลย จะ ต้อง ยื่น คำเสนอ ขอ คืน ต่อ ศาล 
ภายใน 1 ปี นับ แต่วัน คำพิพากษาถึงท่ีสุด ตาม ป.อ.มาตรา 36 ผู ้ร้อง มา ยื่น คำร้องขอ คืน รถยนต์ 
ของกลาง ต่อ ศาลชั้นต้น ภายหลัง วัน คำพิพากษาถึงท่ีสุด เกิน 1 ปี ยอ่ม ต้องห้าม ตาม บทบัญญัติ แหง่ 
กฎหมาย ดังกล่าว แม้ ผู้ ร้อง เป็นเจ้าของ รถยนต์ ของกลาง และ มิได้ รู้เห็นเป็นใจ ด้วย ใน การกระทำ ผิด 
ของ จำเลย ท้ัง เพิ่ง ทราบ ผล คำพิพากษา เมื่อ พ้น 1 ปี ก็ตาม ผู ้ร้อง ก็ ไม ่มี สิทธิ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล สั่ง 
คืน รถยนต์ ของกลาง ได้ ป.อ.มาตรา 36 ได้ บัญญัติ ไว้ ชัดแจ้ง ว่าการ ขอ คืน ของกลาง ท่ี ศาล สั่ง ให้ ริบ จะ 
ต้อง กระทำ ภายใน 1 ปี นับ แต่วัน คำพิพากษาถึงท่ีสุด บท กฎหมาย ดังกล่าว ได้ ประกาศ ใน 
ราชกิจจานุเบกษา มีผล ใช้ บังคับ แล้วจึง ต้อง ถือว่า ทุกคน รู้ บุคคล ใด รวมท้ัง ผู้ ร้อง จะ อ้างว่า ไม ่รู้ 
กฎหมาย หา ได้ ไม่
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