
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่7742/2548
พนักงาน อัยการ จังหวัด ขอนแก่น โจทก์ นายรุง่อรุณ ไชยแสงจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ท่ีราชพัสดุ พ.ศ. 2518 มาตรา 4, พ.ร.บ.ท่ีราชพัสดุ พ.ศ. 2518 มาตรา 5, ป.พ.พ.
มาตรา 1304, ป.อ. มาตรา 365, ป.อ. มาตรา 360, ป.อ. มาตรา 362, ป.อ. มาตรา 56, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ.
มาตรา 30

ยอ่ / หลักกฎหมาย
หนังสือสำคัญ สำหรับ ท่ี หลวง ระบุ ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สาธารณสมบัติ ของ แผน่ดิน ประเภท ใช้ 
เพื่อประโยชน์ของ แผน่ดิน โดยเฉพาะ แต่ เมื่อ ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีราชพัสดุ กระทรวงการคลัง เป็น ผู้ ถือ 
กรรมสิทธิ์ ตาม พระราชบัญญัติ ท่ีราชพัสดุ พ.ศ.2518 มาตรา 4 และ 5 จึง เป็น เพียง ทรัพย์สิน ของ 
แผน่ดิน มิใช ่สาธารณสมบัติ ของ แผน่ดิน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1304 (2)
(3) ท่ี ประชาชน ท่ัวไป สามารถ เข้าไป ใช้ประโยชน ์ได้ ดังนั้น เมื่อ เทศบาลตำบล น้ำ พอง ซึ่ง 
ได้รับอนุญาต จาก กรมธนารักษ์ กระทรวงการคลัง ให้ ใช้ประโยชน ์ท่ีดิน พิพาท ม ีหนังสือ แจ้ง ให้ 
จำเลย ออกจาก ท่ีดิน จำ เล ได้รับ หนังสือ ดังกล่าว แล้ว ไม ่ยอม ออกจาก ท่ีดิน พิพาท การกระทำ ของ 
จำเลย จึง เป็นการ รบกวน การครอบครอง อสังหาริมทรัพย ์ซึ่ง อยู ่ใน ความดูแล ของ เทศบาล น้ำ พอง 
โดยปกติ สุข เป็น ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 365 (3) ประกอบมาตรา 362

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 23 พฤษภาคม 2543 เวลา กลางคืน ก่อนเท่ียง จำเลย บุกรุก เข้าไป ยึดถือ 
ครอบครอง ท่ีดิน และ ปลูกสร้าง อาคาร ใน ท่ีดิน ราช พัสดุ กระทรวงการคลัง แปลง หมาย เลขทะเบียน 
ท่ี ขก. 1923 (บางสว่น) ตำบลน้ำพอง อำเภอน้ำพอง จังหวัด ขอนแก่น ซึ่ง เป็น ท่ีดิน ของ รัฐ และ เป็น 
อสังหาริมทรัพย์ ซึ่ง อยู ่ใน ความ ครอบครอง ดูแล ของ เทศบาลตำบล น้ำ พอง โดย จำเลย ปลูกสร้าง 
อาคาร ไม้ ชั้นเดียว จำนวน 1 หลัง เป็น บ้าน เพื่อ อยูอ่าศัย ใน บริเวณ ท่ีดิน ดังกล่าว ซึ่ง การกระทำ ของ 
จำเลย เป็นการ รบกวน การครอบครอง อสังหาริมทรัพย ์ของ เทศบาลตำบล น้ำ พอง โดยปกติ สุข และ 
เป็นการ ทำให้ เสียหาย แก่ ท่ีดิน ดังกล่าว ทำให ้ไร้ประโยชน์ โดย เทศบาลตำบล น้ำ พอง ไม ่สามารถ 
ปรับปรุง ท่ีดิน บริเวณ ดังกล่าว ให้ เป็น สถานท่ีพักผอ่น สวนสาธารณะ และ สนามกีฬา สำหรับ 
ประชาชน ได้ ท้ังนี้ โดย จำเลย ไม ่มี สิทธิครอบครอง และ ไม ่ได้รับอนุญาต จาก พนักงานเจ้าหน้าท่ี 
ตามกฎหมาย เหตุ เกิด ท่ี ตำบล น้ำ พอง อำเภอน้ำพอง จังหวัด ขอนแก่น ขอให้ ลงโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 360, 362, 365 ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน พ.ศ.2497 มาตรา 9, 108
ทวิ กับ ให ้จำเลย และ บริวาร ออกจาก ท่ีดิน ของ รัฐ ดังกล่าว จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 365 (3) ประกอบด้วย มาตรา 362 จำคุก 1 ปี และปรับ 4,000 บาท
โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ 
จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ท่ี โจทก์ และ จำเลย มิได้ ฎีกา โต้เถียง กัน รับฟัง 
เป็น ยุติ ว่า ท่ีดิน พิพาท ตาม สำเนา แผนท่ี เอกสาร หมาย จ.12 เป็น สว่นหนึ่ง ของ ท่ีราชพัสดุ แปลง 
หมาย เลขทะเบียน ท่ี ขก.1923 ตำบลน้ำพอง อำเภอน้ำพอง จังหวัด ขอนแก่น จำเลย ปลูก บ้าน และ 
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ต้นไม้ ใน ท่ีดิน พิพาท เส้น สีแดง หมายเลข 17 และ 21 ตาม เอกสาร หมาย จ.12 วันท่ี 14 มีนาคม
2543 กรมธนารักษ์ กระทรวงการคลัง อนุญาต ให้ เทศบาลตำบล น้ำ พอง ใช้ ท่ีราชพัสด ุแปลง ดังกล่าว 
เนื้อท่ี 80 ไร ่2 งาน 14 ตารางวา เพื่อ จัดทำ โครงการ สถานท่ีพักผอ่น สวนสาธารณะ และ สนามกีฬา
ตาม เอกสาร หมาย จ.3 ต่อ เทศบาลตำบล น้ำ พอง มี หนังสือ แจ้ง ให้ จำเลย ออกจาก ท่ีดิน พิพาท ตาม 
เอกสาร หมาย จ.6 คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 365 (3) ประกอบมาตรา 362 หรือไม ่โดย จำเลย ฎีกา ว่า ตาม 
หนังสือสำคัญ สำหรับ ท่ี หลวง เอกสาร หมาย จ.1 ระบุ ไว้ ชัดเจน ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สาธารณสมบัติ 
ของ แผน่ดิน ประเภท เพื่อ ใช้ประโยชน์ ของ แผน่ดิน โดยเฉพาะ ดังนั้น ท่ีดิน พิพาท จึง เป็น สาธารณะ 
สมบัติ ของ แผน่ดิน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1304 (3) ผู้บุกรุก 
สาธารณสมบัติ ของ แผน่ดิน จึง ไม ่มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 365 (3)
ประกอบมาตรา 362 นั้น เห็นว่า แม ้ตาม หนังสือสำคัญ สำหรับ ท่ี หลวง เอกสาร หมาย จ.1 ระบุ ว่า 
ท่ีดิน พิพาท เป็น สาธารณสมบัติ ของ แผน่ดิน ประเภท ใช้ เพื่อประโยชน์ของ แผน่ดิน โดยเฉพาะ ก็ตาม
แต่ เมื่อ ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีราชพัสดุ กระทรวงการคลัง เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ 
ตาม พระราชบัญญัติ ท่ีราชพัสดุ พ.ศ.2518 มาตรา 4 และ 5 ท่ีดิน พิพาท จึง เป็น เพียง ทรัพย์สิน ของ 
แผน่ดิน มิใช ่สาธารณสมบัติ ของ แผน่ดิน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1304 (2)
(3) ท่ี ประชาชน ท่ัวไป สามารถ เข้าไป ใช้ประโยชน ์ได้ ดังนั้น เมื่อ เทศบาลตำบล น้ำ พอง ซึ่ง 
ได้รับอนุญาต จาก กรมธนารักษ์ กระทรวงการคลัง ให้ ใช้ประโยชน ์ท่ีดิน พิพาท ม ีหนังสือ แจ้ง ให้ 
จำเลย ออกจาก ท่ีดิน ตาม เอกสาร หมาย จ.6 จำเลย ได้รับ หนังสือ ดังกล่าว แล้ว ไม ่ยอม ออกจาก ท่ีดิน 
พิพาท การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็นการ รบกวน การครอบครอง อสังหาริมทรัพย ์ซึ่ง อยู ่ใน ความดูแล 
ของ เทศบาล น้ำ พอง โดยปกติ สุข เป็น ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 365 (3)
ประกอบมาตรา 362 สำหรับ คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี จำเลย อ้าง ข้อเท็จจริง ไม ่ตรง กับ คดี นี้ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน
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