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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี ผู้คัดค้าน มี หนังสือ แจ้ง ให้ ผู้ ร้อง โอน ท่ีดิน คืน แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1 เป็น การกระทำ ใน ขั้นตอน ของ การ 
จัด กิจการ และ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 ซึ่ง เป็น อำนาจ ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ผู้คัดค้าน 
แต่ผู้เดียว ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483มาตรา 22 และ 24 แต่ ตาม หนังสือ ของ 
ผู้คัดค้าน ดังกล่าว เป็น เพียง แจ้ง ข้อเท็จจริง ประกอบ ข้อกฎหมาย ให้ ผู้ ร้อง ทราบ แม้ ใน ตอนท้าย จะ มี
ข้อความ ขอให้ ผู้ ร้อง โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน คืน แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1 หาก ไม ่ปฏิบัติตาม ผู้คัดค้าน จะ ดำเนินการ 
ตามกฎหมาย ก็ตาม ก็ มี ลักษณะ เป็น เพียง คำ ชี้แนะ ของ ผู้คัดค้าน มิใช ่เป็น คำสั่ง หรือ คำวินิจฉัย ชี้ขาด 
ท่ี ผู้ ร้อง ต้อง ปฏิบัติตาม ถ้า ผู้ ร้อง เห็น ว่า คำ ชี้แนะ ไม ่ถูกต้อง ผู้ ร้อง จะ ไม ่ปฏิบัติตาม ก็ได้ ฉะนั้น ลำพัง
หนังสือ ของ ผู้คัดค้าน ท่ีแจ้ง ไป ยัง ผู้ ร้อง ดังกล่าว จึง ยัง ไมเ่ป็นการ กระทำ หรือ คำวินิจฉัย ของ ผู้คัดค้าน 
ท่ี ทำให ้ผู้ ร้อง ได้รับ ความเสียหาย ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย ฯ มาตรา 146 ผู ้ร้อง จึง ไม ่มี อำนาจ 
ร้องขอ ต่อ ศาล ให้ สั่ง กลับ หรือ แก้ไข ได้ ฎีกา ผู้ ร้อง ท่ีว่า ภายหลัง ศาล สั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ลูกหนี้ ท่ี 1
เด็ดขาด ผู้คัดค้าน มิได้ ตรวจสอบ อายัด ท่ีดิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 1โดยเร็ว เป็นเหตุให ้ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ผู้ รับซื้อ 
ท่ีดิน ใน ภายหลัง ได้ รับ ความเสียหาย และ ผู้คัดค้าน ไม ่มีอำนาจ ร้อง ขอให้ เพิกถอน การ โอน ท่ีดิน 
ดังกล่าว โดย อ้างว่า เป็น โมฆะ เพราะ คดี ขาด อายุความ เป็น ข้อ ท่ี ผู้ ร้อง มิได้ ยกขึ้น กล่าวอ้าง ไว้ เป็น 
ประเด็น ประกอบ กับ คดี นี้ ศาลชั้นต้น งด ไต่สวน คำร้อง โดย เห็น ว่า คดี พอ วินิจฉัย ได้ แล้ว มี คำสั่ง ยก 
คำร้อง ของ ผู้ ร้อง โดย ข้อกฎหมาย จึง เป็นการ ท่ี ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ชี้ขาด เบื้องต้น ใน ปัญหา 
ข้อกฎหมาย ตาม คำร้องขอ ของ ผู้คัดค้าน ซึ่ง ทำให้ คดี เสร็จ ไป ท้ัง เรื่อง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 24 ประกอบด้วย พระราชบัญญัติ ล้มละลาย ฯ มาตรา 153 คดี จึง เสร็จ ไป 
ท้ัง เรื่อง ตาม ปัญหา ข้อกฎหมาย ดังท่ี วินิจฉัย แล้ว ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ปัญหา อ่ืน ตาม ฎีกา ผู้ ร้อง อีก

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ (จำเลย) ท้ังสอง ไว้ เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 8
มกราคม 2535 ทาง สอบสวน ของ ผู้คัดค้าน พบ ว่า เมื่อวันท่ี 25 สิงหาคม 2536 ลูกหนี้ท่ี 1 ทำ 
นิติกรรม โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 25557 ถึง 25560 ตำบลนาทุ่ง อำเภอ เมือง ชุมพร
จังหวัด ชุมพร ให้ แก่ นาย อนุรักษ์ บุญทรัพย์ ต่อมา มี การ รวม ท่ีดิน ดังกล่าว ท้ัง สี่ แปลง เป็น โฉนดท่ีดิน 
เลขท่ี 25557 และ แบง่แยก เป็น ท่ีดิน แปลง ยอ่ย หลาย แปลง รวมท้ัง ท่ีดิน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 27311 ท่ี ผู้ 
ร้อง รับ โอน ซึ่ง เป็นการ โอน ภายหลัง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 เด็ดขาด แล้ว 
ผู้คัดค้าน จึง มี หนังสือ ท่ี ยธ.0407/127 ลงวันท่ี 13 มกราคม 2541 แจ้ง ให้ ผู้ ร้อง โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 27311 ดังกล่าว คืน แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1 เพื่อ รวบรวม เข้า กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 ให้ 
แล้วเสร็จ ภายใน 30 วัน นับ แต่วัน ได้รับ หนังสือ หาก ผู้ ร้อง ไม ่ปฏิบัติตาม ผู้คัดค้าน จะ ดำเนินการ 
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ตามกฎหมาย ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง และ แก้ไข คำร้อง ว่า ผู ้ร้อง ซื้อ ท่ีดิน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 27311 จาก นาย 
อนุรักษ์ บุญทรัพย์ โดยสุจริต และ มี ค่าตอบแทน มิได้ ซื้อ มาจาก ลูกหนี้ ท่ี 1 และ ลูกหนี้ ท่ี 1 ไม ่เคย ทำ 
นิติกรรม โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 25557 ถึง 25560 ให ้แก่ นาย อนุรักษ์ ผู้ร้อง จึง ไมต้่อง 
โอน ท่ีดิน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 27311 คืนให ้แก่ กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 ขอให้ มี คำสั่ง กลับ คำสั่ง ของ 
ผู้คัดค้าน ท่ีแจ้ง มา ตาม หนังสือ ท่ี ยธ.0407/127 ลงวันท่ี13 มกราคม 2541 ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน 
ว่า การ โอน ท่ีดิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 เป็นการ โอน ภายหลัง วันท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ 
ท่ี 1 เด็ดขาด อัน ฝ่าฝืน ต่อ บทบัญญัติ ของ กฎหมาย จึง ตกเป็น โมฆะ หนังสือ ท่ี ผู้คัดค้าน แจ้ง ไป ยัง ผู้ ร้อง 
เป็น เพียง แจ้ง ให้ ผู้ ร้อง พิจารณา ดำเนินการ โอน เท่านั้น มิใช ่เป็น คำสั่ง ของ ผู้คัดค้าน ท่ี ผู้ ร้อง ต้อง ร้อง 
ขอให้ กลับ หรือ แก้ไข ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 146 ขอให ้ยก คำร้อง ก่อน 
วัน นัด ไต่สวน คำร้อง ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ชี้ขาด เบื้องต้น ใน ปัญหา 
ข้อกฎหมาย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 24 ประกอบ พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 153 ว่า ผู ้ร้อง มีอำนาจ ร้อง ขอให้ กลับ หรือ แก้ไข ตาม หนังสือ ของ 
ผู้คัดค้าน ท่ีแจ้ง ให้ ผู้ ร้อง โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน คืน แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1 หรือไม ่ศาลชั้นต้น เห็น ว่า คดี พอ วินิจฉัย 
ได้ ให้ งด ไต่สวน คำร้อง ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว มี คำสั่ง ให้ ยก คำร้อง ของ ผู้ร้อง ผู้ ร้อง อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ แผนก คดี ล้มละลาย พิพากษา ยืน ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า
"มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ผู้ ร้อง ว่า ผู้ ร้อง มีอำนาจ ร้องขอ ต่อ ศาล ให้ สั่ง กลับ หรือ แก้ไข ตาม 
หนังสือ ของ ผู้คัดค้าน ท่ีแจ้ง ให้ ผู้ ร้อง โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 27311 ตำบลนาทุ่ง อำเภอ 
เมือง ชุมพร จังหวัด ชุมพร คืน แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1 หรือไม ่ตาม สำเนา หนังสือ ท่ี ยธ.0407/127 ท้าย คำร้อง 
ขอให้ ศาล วินิจฉัย ชี้ขาด เบื้องต้น ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี ผู้คัดค้าน แจ้ง ไป ยัง ผู้ ร้อง มี ใจความสำคัญ ว่า 
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 เด็ดขาด ทาง สอบสวน ของ ผู้คัดค้าน พบ ว่า ลูกหนี้ท่ี 1
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 25557 ถึง 25560 ตำบลนาทุ่ง อำเภอ เมือง ชุมพร จังหวัด 
ชุมพร รวม 4 แปลง ให้ แก่ นาย อนุรักษ์ บุญทรัพย์ ต่อมา มี การ รวม ท่ีดิน ท้ัง สี่ แปลง ดังกล่าว เป็น 
โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 25557 และ ได้ แบง่แยก เป็น ท่ีดิน แปลง ยอ่ย รวมท้ัง ท่ีดิน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 27311
อัน เป็นการ โอน ภายหลัง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 เด็ดขาด ซึ่ง ลูกหนี้ ท่ี 1 ไม ่
สามารถ กระ ทำได้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 22 และ 24 การ โอน ท่ีดิน 
ดังกล่าว ตกเป็น โมฆะ ผู้ ร้อง เป็น ผู้รับ โอน ท่ีดิน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 27311 ต่อ จาก นิติกรรม ท่ี เป็น โมฆะ
จึง ไม ่มี สิทธิ ใด ๆ ในท่ีดิน ขอให ้ผู้ ร้อง โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ดังกล่าว คืน แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1 เพื่อ รวบรวม เข้า 
กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 ให ้แล้วเสร็จ ภายใน 30 วัน นับ แต่วัน ได้รับ หนังสือ นี้ หาก ไม ่โอน คืน 
ภายใน กำหนด ผู้คัดค้าน จะ ดำเนินการ ตามกฎหมาย เห็น ว่าการ ท่ี ผู้คัดค้าน มี หนังสือ แจ้ง ให้ ผู้ ร้อง โอน 
ท่ีดิน คืน แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1 เป็น การกระทำ ใน ขั้นตอน ของ การ จัด กิจการ และ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 ซึ่ง 
เป็น อำนาจ ของ ผู้คัดค้าน แต่ผู้เดียว ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 22 และ 24
แต่ ตาม หนังสือ ของ ผู้คัดค้าน ดังกล่าว เป็น เพียง แจ้ง ข้อเท็จจริง ประกอบ ข้อกฎหมาย ให้ ผู้ ร้อง ทราบ
แม้ ใน ตอนท้าย จะ มี ข้อความ ขอให ้ผู้ ร้อง โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน คืน แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1 หาก ไม ่ปฏิบัติตาม 
ผู้คัดค้าน จะ ดำเนินการ ตามกฎหมาย ก็ตาม ก็ มี ลักษณะ เป็น เพียง คำ ชี้แนะ ของ ผู้คัดค้าน มิใช ่เป็น 
คำสั่ง หรือ คำวินิจฉัย ชี้ขาด ท่ี กฎหมาย บัญญัติ ให้ ผู้ ร้อง ต้อง ปฏิบัติตาม ถ้า ผู้ ร้อง เห็น ว่า คำ ชี้แนะ ไม ่
ถูกต้อง ผู้ ร้อง จะ ไม ่ปฏิบัติตาม ก็ได้ หนังสือ ของ ผู้คัดค้าน ดังกล่าว จึง หา มีผลบังคับ ผู้ ร้อง ไม ่แม้ ต่อมา 
หาก ปรากฏ ว่า ผู้คัดค้าน ดำเนินคดี แก่ ผู้ ร้อง ก็ ยัง ไมเ่ป็นการ แนน่อน ว่า ผู้ ร้อง ต้อง โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
คืนให้ แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1 เพราะ ศาล อาจ มี คำวินิจฉัย หรือ คำสั่ง เป็น อยา่ง อ่ืน ได้ ฉะนั้น ลำพัง หนังสือ ของ 
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ผู้คัดค้าน ท่ีแจ้ง ไป ยัง ผู้ ร้อง ดังกล่าว จึง ยัง ไมเ่ป็นการ กระทำ หรือ คำวินิจฉัย ของ ผู้คัดค้าน ท่ี ทำให้ ผู้ ร้อง 
ได้รับ ความเสียหาย ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 146 ผู ้ร้อง จึง ไม ่มีอำนาจ 
ร้องขอ ต่อ ศาล ให้ สั่ง กลับ หรือ แก้ไข ตาม หนังสือ ของ ผู้คัดค้าน ท่ีแจ้ง ให้ ผู้ ร้อง โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 27311 ดังกล่าว คืน แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1 สว่น ฎีกา ผู้ ร้อง ท่ี อ้างว่า ภายหลัง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 เด็ดขาด ผู้คัดค้าน มิได้ ตรวจสอบ อายัด ท่ีดิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 โดยเร็ว 
เป็นเหตุให้ ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ผู้ รับซื้อ ท่ีดิน ใน ภายหลัง ได้รับ ความเสียหาย และ ผู้คัดค้าน ไม ่มีอำนาจ ร้อง 
ขอให้ เพิกถอน การ โอน ท่ีดิน ดังกล่าว โดย อ้างว่า เป็น โมฆะ เพราะ คดี ขาด อายุความ นั้น เป็น ข้อ ท่ี ผู้ ร้อง 
มิได้ ยกขึ้น กล่าวอ้าง เป็น ประเด็น ใน คำร้อง ประกอบ กับ คดี นี้ ศาลชั้นต้น งด ไต่สวน คำร้อง โดย เห็น ว่า 
คดี พอ วินิจฉัย ได้ แล้ว มี คำสั่ง ยก คำร้อง ของ ผู้ ร้อง โดย ข้อกฎหมาย จึง เป็นการ ท่ี ศาลชั้นต้น วินิจฉัย 
ชี้ขาด เบื้องต้น ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย ตาม คำร้องขอ ของ ผู้คัดค้าน ซึ่ง ทำให้ คดี เสร็จ ไป ท้ัง เรื่อง ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 24 ประกอบด้วย พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.
2483 มาตรา 153 คดี จึง เสร็จ ไป ท้ัง เรื่อง ตาม ปัญหา ข้อกฎหมาย ดังท่ี วินิจฉัย แล้ว ไม ่จำต้อง วินิจฉัย 
ปัญหา อ่ืน ตาม ฎีกา ผู้ ร้อง อีก ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น ให้ ยก คำร้อง ของ ผู้ ร้อง 
ศาลฎีกา เห็นด้วย ฎีกา ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน
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