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ธนาคาร กรุงไทย จำกัด ( มหาชน โจทก์ นางสาว เรียม ขันธวิธิ ผู้ร้อง นาง ดวง พร บิณศิรวานิช กับพวก จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 1, ป.วิ.พ. มาตรา 18, ป.วิ.พ. มาตรา 173, ป.วิ.พ. มาตรา 226, ป.วิ.พ.
มาตรา 230, ป.วิ.พ. มาตรา 232, ป.วิ.พ. มาตรา 243, ป.วิ.พ. มาตรา 288

ยอ่ / หลักกฎหมาย
คำร้อง ขัด ทรัพย์ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 288 ถือเป็น คำฟ้อง ตาม 
บทวิเคราะห์ ศัพท์ ใน มาตรา 1(3)เมื่อ ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขัด ทรัพย ์ดังกล่าว ก็ เท่ากับ ได้ ยื่น คำฟ้อง ต่อ ศาล
อัน มีผล ทำให้ คดี ร้อง ขัด ทรัพย์ เป็นคดี ท่ีอยู ่ใน ระหว่าง พิจารณา ตาม มาตรา 173 วรรคสอง โดย 
ไมต้่อง ให ้ศาลชั้นต้น สั่ง รับ คำร้องขอ เสีย ก่อน ดังนั้น การ ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง ให้ ผู้ ร้อง เสีย ค่าขึ้นศาล เพิ่ม
อยา่ง คดี มี ทุนทรัพย์ แล้วจึง จะ พิจารณา สั่ง คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง นั้น จึง เป็น คำสั่ง ใน ระหว่าง พิจารณา 
ตาม มาตรา 226 ซึ่ง ต้องห้าม มิ ให้ ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ฎีกา คำสั่ง ดังกล่าว ใน ระหว่าง พิจารณา เมื่อ ผู้ ร้อง จะ 
ต้อง ปฏิบัติ ตามคำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น โดย เสีย ค่าขึ้นศาล เพิ่ม อยา่ง คดี มี ทุนทรัพย ์และ โต้แย้ง ไว้ เพื่อ ใช้ 
สิทธิ อุทธรณ์ ฎีกา แม้ คู่ความ มิได้ อุทธรณ์ ฎีกา ใน ข้อ ท่ี เก่ียวกับ ค่าขึ้นศาล นี้ ศาล ก็ มีอำนาจ สั่ง ให้ 
คู่ความ เสีย ค่าขึ้นศาล เพิ่ม ใน สว่น ท่ี ยัง ขาด หรือ สั่ง คืน ใน สว่น ท่ี เสีย เกิน ได้ โดย ไมต้่อง ให้ คู่ความ ขอ
การ ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง รับ อุทธรณ์ ฎีกา คำสั่ง ใน ระหว่าง พิจารณา ของ ผู้ ร้อง และ ศาลอุทธรณ ์รับ วินิจฉัย 
อุทธรณ์ ให้ นั้น จึง ไม ่ถูกต้อง จำเป็นต้อง ยกเลิก เพิกถอน แล้ว ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน กระบวน พิจารณา 
ใหม ่ให้ ถูกต้อง โดย ให้ ศาลชั้นต้น กำหนด เวลา ให้ ผู้ ร้อง เสีย ค่าขึ้นศาล เพิ่ม อยา่ง คดี มี ทุนทรัพย ์เสีย ใหม่
แล้ว ดำเนิน กระบวน พิจารณา ต่อไป

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องจาก โจทก์ ผู้ เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
15043 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ของ จำเลย ท่ี 2 เพื่อ ขายทอดตลาด เจ้าพนักงานบังคับคดี ตีราคา ท่ีดิน รวม 
สิ่งปลูกสร้าง เป็น เงิน 1,892,000 บาท ผู ้ร้อง ยื่น คำร้องขอ ว่า ท่ีดิน พิพาท รวมท้ัง สิ่งปลูกสร้าง เป็น 
ของ ผู้ ร้อง แต่ ใส ่ชื่อ จำเลย ท่ี 2 ผู ้เป็น น้องสาว ไว้ แทน จำเลย ท่ี 2 นำ ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ไป จำนอง 
โดย ผู้ ร้อง ไม ่ทราบ ขอให ้สั่ง หรือ พิพากษา ว่า ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ดังกล่าว เป็น ของ ผู้ ร้อง และ ให้ 
โจทก์ เป็น ผู้ เสียค่าธรรมเนียม ถอน การ ยึด โดย ผู้ ร้อง ชำระ ค่าขึ้นศาล ใน การยื่นคำร้อง ขอ ดังกล่าว 
อยา่ง คดี ไม ่มี ทุนทรัพย์ เป็น เงิน 200 บาท ศาลชั้นต้น สั่ง ให้ ผู้ ร้อง เสีย ค่าขึ้นศาล อยา่ง คดี มี ทุนทรัพย ์
ตามท่ี เจ้าพนักงานบังคับคดี ตีราคา ไว้ โดย ให้ เสีย ภายใน 7 วัน แล้วจึง จะ พิจารณา สั่ง คำร้องขอ ผู้ ร้อง 
ยื่นคำร้อง ว่า ท่ีดิน พิพาท รวมท้ัง สิ่งปลูกสร้าง เป็น ของ ผู้ ร้อง ผู ้ร้อง จึง ไมต้่อง เสีย ค่าขึ้นศาล อยา่ง คดี มี 
ทุนทรัพย์ ขอให้ ศาลชั้นต้น สั่ง รับ คำร้องขอ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า กรณ ีไม ่มี เหตุ เปล่ียนแปลง คำสั่ง เดิม
ให้ยกคำร้อง ผู้ ร้อง อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ว่า กรณ ีเป็น การร้อง ขัด ทรัพย ์ซึ่ง ถือ เป็นการ 
ฟ้องคดี จึง ต้อง เสีย ค่าขึ้นศาล ตาม ราคา ทรัพย์ คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง ยัง ไม ่อาจ ฟังได้ ว่า ท่ีดิน พิพาท 
พร้อม สิ่งปลูกสร้าง เป็น ของ ผู้ ร้อง อัน จะ มีผล ให้ เป็นคดี ไม ่มี ทุนทรัพย์ พิพากษายืน ผู้ร้องฎีกา
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ใน ปัญหา ท่ี ผู้ ร้องฎีกา ว่า ผู ้ร้อง เป็นเจ้าของ ทรัพย ์พิพาท จึง ไมต้่อง เสีย ค่าขึ้นศาล 
อยา่ง คดี มี ทุนทรัพย์ นั้น ศาลฎีกา เห็น ว่า คำร้องขอ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 288 ของ ผู้ ร้อง หรือ ท่ี เรียก ว่า คำร้อง ขัด ทรัพย ์นี้ ถือเป็น คำฟ้อง ตาม บทวิเคราะห์ ศัพท์ ใน 

ฎีกาท่ี 5882/2541 หน้า 1 / 2



ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 1(3) เมื่อ ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ หรือ คำร้อง ขัด ทรัพย ์
ดังกล่าว ก็ เท่ากับ ได้ ยื่น คำฟ้อง ต่อ ศาล อัน มีผล ทำให้ คดี ร้อง ขัด ทรัพย ์เป็นคดี ท่ีอยู ่ใน ระหว่าง 
พิจารณา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 173 วรรคสอง โดย ไมต้่อง ให้ 
ศาลชั้นต้น สั่ง รับ คำร้องขอ เสีย ก่อน ดังนั้น ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง ให้ ผู้ ร้อง เสีย ค่าขึ้นศาล เพิ่ม อยา่ง คดี มี 
ทุนทรัพย์ แล้วจึง จะ พิจารณา สั่ง คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง นั้น จึง เป็น คำสั่ง ใน ระหว่าง พิจารณา ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 226 ซึ่ง ต้องห้าม มิ ให้ ผู้ ร้อง อุทธรณ ์ฎีกา คำสั่ง 
ดังกล่าว ใน ระหว่าง พิจารณา ผู ้ร้อง จะ ต้อง ปฏิบัติ ตามคำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น โดย เสีย ค่าขึ้นศาล เพิ่ม 
อยา่ง คดี มี ทุนทรัพย์ และ โต้แย้ง ไว้ เพื่อ ใช้ สิทธิ อุทธรณ์ ฎีกา อยา่งไรก็ดี แม้ คู่ความ มิได้ อุทธรณ์ ฎีกา ใน 
ข้อ ท่ี เก่ียวกับ ค่าขึ้นศาล นี้ ศาล ก็ มีอำนาจ สั่ง ให้ คู่ความ เสีย ค่าขึ้นศาล เพิ่ม ใน สว่น ท่ี ยัง ขาด หรือ สั่ง คืน 
ใน สว่น ท่ี เสีย เกิน ได้ โดย ไมต้่อง ให้ คู่ความ ขอ ดังนี้ ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง รับ อุทธรณ์ ฎีกา คำสั่ง ใน ระหว่าง 
พิจารณา ของ ผู้ ร้อง และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 รับ วินิจฉัย อุทธรณ ์ให้ นั้น จึง เห็น ได้ ว่า ไม ่ถูกต้อง 
จำเป็นต้อง ยกเลิก เพิกถอน และ ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน กระบวน พิจารณา ใหม ่ให้ ถูกต้อง พิพากษา ยก 
อุทธรณ์ ฎีกา คำสั่ง ใน ระหว่าง พิจารณา ของ ผู้ ร้อง ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 และ ยก คำสั่ง 
ศาลชั้นต้น ท่ี สั่ง รับ อุทธรณ์ ฎีกา คำสั่ง ใน ระหว่าง พิจารณา ของ ผู้ ร้อง ให ้ศาลชั้นต้น กำหนด เวลา ให้ ผู้ 
ร้อง เสีย ค่าขึ้นศาล เพิ่ม อยา่ง คดี มี ทุนทรัพย ์เสีย ใหม ่แล้ว ดำเนิน กระบวน พิจารณา ต่อไป
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