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นายพิเศษ ปัตตพงศ์ กับพวก ผู้ร้อง นายไพศาล ปัตตพงศ์ กับพวก ผู้คัดค้าน
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 1713, ป.พ.พ. มาตรา 1718, ป.พ.พ. มาตรา 1727

ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ จะ มี ข้อกำหนด ใน พินัยกรรม ให้ ต้ัง ผู้ ร้อง ท่ี 1 ถึงท่ี 4 เป็น ผู้จัดการมรดก และ ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ให้ ผู้ ร้อง 
ท้ัง สี่ รว่มกัน เป็น ผู้จัดการมรดก แล้ว เมื่อ ปราก ฎ ต่อมา ใน ภายหลัง ว่า มี พฤติการณ ์เปล่ียนแปลง ไป
ศาล มีอำนาจ ถอดถอน หรือ สั่ง ต้ัง ผู้จัดการมรดก ตาม คำสั่งศาล เพิ่มเติม ได้ เพื่อ ประโยชน ์แก่ กองมรดก 
และ เพื่อให้ เกิด ความเป็นธรรม แก่ ทายาท ผู้ มี สิทธิ รับมรดก แม ้ศาล ยก คำร้อง ของ ค. ท่ี ร้องขอ เป็น 
ผู้จัดการมรดก แล้ว แต่ ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน ทรัพย์มรดก คนอ่ืน ร้องขอ ต่อ ศาล ให้ ต้ัง ค.เป็น ผู้จัดการมรดก 
ก็ เป็น สิทธิ ท่ีจะ กระ ทำได้ ไม ่ขัดต่อ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1713 การ ท่ี บุคคล ใด 
เคย ถูก ศาล พิพากษา ลงโทษ มิใช ่เหตุ ท่ีจะ เป็น ผู้จัดการมรดก ไม ่ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1718
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