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นายก่ำ ต้นนาค โจทก์ นางอรัญ บุญนว่ม ผู้ร้องสอด นายโสภณ บุญนว่ม จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 1377, ป.พ.พ. มาตรา 1378, ป.พ.พ. มาตรา 1381, ป.ท่ีดิน มาตรา 31,
ซึ่งแก้ มาตรา 6

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีดิน มี หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3)ท่ี มี ข้อกำหนด ห้าม โอน ภายใน 10 ปี
ตาม ป.ท่ีดิน มาตรา 31 ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย ประกาศ ของ คณะปฏิวัติ ฉบับท่ี 334 (พ.ศ.2515) ข้อ
6 ท่ี บังคับใช้ ในกรณีนี้ ใน ระยะเวลา ท่ี ห้าม โอน นั้น ถือได้ว่า รัฐ ยัง ไม ่ได้ มอบ สิทธิครอบครอง ท่ีดิน 
พิพาท ให ้แก่ บิดา โจทก์ บิดา โจทก์ และ โจทก์ คง มี สิทธิ เพียง ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน ดังกล่าว เท่านั้น เมื่อ 
บิดา โจทก์ และ โจทก์ ไม ่มี สิทธิครอบครอง ใน ท่ีดิน พิพาท จึง ไม ่อาจ สละ หรือ โอน สิทธิครอบครอง ท่ีดิน 
ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1377, 1378 ให ้แก่ ผู้อ่ืน ได้ แม้ จะ รับฟัง ว่า บิดา โจทก์ ขาย ท่ีดิน พิพาท และ มอบ 
การครอบครอง ท่ีดิน ให้ แก่ จำเลย ก็ ไม ่มีผล ตามกฎหมาย จำเลย ไม ่มี สิทธิครอบครอง ใน ท่ีดิน พิพาท
การ เปล่ียน เจตนา ยึดถือ หรือ ครอบครอง ท่ีดิน ตาม ป.พ.พ.มาตรา1381 จะ ต้อง เป็น กรณ ีท่ี 
ครอบครอง ท่ีดิน แทน ผู้อ่ืน แต่ เมื่อ ไม ่ถือว่า จำเลย ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท แทน โจทก์ แล้ว จึง ไม ่มี กรณี 
ท่ี จำเลย จะ อ้าง ได้ ว่า จำเลย เปล่ียน เจตนา ครอบครอง หรือ เปล่ียน ลักษณะ แหง่ การ ยึดถือ ท่ีดิน พิพาท 
แทน โจทก์ เป็น ครอบครอง หรือ ยึดถือ เพื่อ ตนเอง จำเลย จึง ไม ่ได้ สิทธิ ใน ท่ีดิน พิพาท โดย 
การครอบครอง
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