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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ท้ังสอง เป็น สามีภรรยา กัน และ เป็นหนี้ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น แล้วไมช่ำระ โจทก์ 
สืบหา ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท้ังสอง แล้วแต่ จำเลย ท้ังสอง ไม ่มี ทรัพย์สิน ท่ีจะ ยึด มา ขายทอดตลาด 
ชำระหนี้ ซึ่ง เมื่อ คำนวณ แล้ว เป็น จำนวน ไม ่น้อยกว่า 50,000 บาท ได้ นอกจากนี้ จำเลย ท่ี 1 ยัง 
เป็นหนี้ ธนาคาร ก. ตาม คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น อีก 3 คดี ซึ่ง ยัง ไม ่มี การชำระหนี้ จำเลย ท้ังสอง 
ย้าย ท่ีอยู ่หลายครั้ง โดย ไม ่แจ้ง ให้ เจ้าหนี้ ทราบ อีก ท้ัง จำเลย ท้ังสอง เป็นหนี้ โจทก์ ตาม คำพิพากษา จึง 
เป็นหนี้ ท่ี สามารถ คำนวณ ได้ แนน่อน พฤติการณ ์ดังกล่าว จึง ถือได้ว่า จำเลย ท้ังสอง มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว 
และ เป็นหนี้ โจทก์ จำนวน แนน่อน ไม ่น้อยกว่า 50,000 บาท อัน เป็นเหตุให้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ จำเลย 
ท้ังสอง ล้มละลาย ได้ คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด มีผล เป็น คำพิพากษา ซึ่งพ.ร.บ. ล้มละลายฯ มาตรา
179(1) บัญญัติ ให้ คิด ค่าขึ้นศาล สำหรับ คำฟ้อง หรือ คำร้อง ขอให้ ล้มละลาย 50 บาท จำเลย ท้ังสอง 
อุทธรณ์ คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด เป็นการ อุทธรณ์ คำพิพากษา ซึ่ง พิพากษา ตาม คำฟ้อง ขอให้ 
ล้มละลาย จึง ต้อง เสีย ค่าขึ้นศาล สำหรับ คำฟ้อง อุทธรณ์ 50 บาท.

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ว่า โจทก์ เป็น เจ้าหนี้ จำเลย ท้ังสอง ตาม คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น
เป็นต้นเงิน 33,916.30 บาท พร้อมด้วย ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ สิบห้า ต่อ ปี นับแต่ เดือน พฤศจิกายน
2521จนถึง รับฟ้อง เป็นเวลา 7 ปีเศษ แต่ โจทก์ ขอ คิด เพียง 5 ปี เป็นเงิน25,500 บาท และ 
ค่าทนายความ อีก 600 บาท รวมเป็น 60,016.30 บาท ซึ่ง กำหนด จำนวน ได้ โดย แนน่อน จำเลย 
ท้ังสอง เป็น ผู้ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ไม ่สามารถ ชำระหนี้ ได้ ขอให้ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์จำเลย ท้ังสอง 
เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ เป็น บุคคลล้มละลาย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับฟ้อง คืน ค่าขึ้นศาล ท้ังหมด ให้ 
โจทก์ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ให้ รับฟ้อง โจทก์ ไว้ พิจารณา ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น 
อุทธรณ์ ให้ รวม สั่ง เมื่อ มี คำสั่ง หรือ คำพิพากษา ใหม ่จำเลย ท้ังสอง ให้การ ว่า จำเลย ท้ังสอง ไม ่ได้ 
เป็นหนี้ โจทก์ ตาม จำนวน เงิน ท่ี ฟ้อง และ สามารถ ชำระหนี้ ได้ ไม ่เป็น ผู้ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว
ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์จำเลย ท้ังสอง เด็ดขาด ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย
พุทธศักราช 2483 มาตรา 14 ให ้จำเลย ท้ังสอง ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย หัก จาก กอง 
ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท้ังสอง ค่าทนายความ ให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์กำหนด ตามท่ีเห็นสมควร
จำเลย ท้ังสอง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษายืน ค่าทนายความ ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ จำเลย 
ท้ังสอง ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห์ แล้ว คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ จำเลย ท้ังสอง ล้มละลาย
ประเด็น แหง่ คดี จึง มี ว่า มี เหตุ ตามกฎหมาย ท่ี โจทก์ จะ ฟ้อง ขอให้ จำเลย ท้ังสอง ล้มละลาย หรือไม ่ซึ่ง 
เหตุ ตามกฎหมาย ใน คดี นี้ ก็ คือ จำเลย ท้ังสอง มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว และ เป็นหนี้ โจทก์ จำนวน แนน่อน ไม ่
น้อยกว่า ห้า หมื่น บาท จริง หรือไม ่ซึ่ง ความ ข้อ นี้ ได้ความ จาก พยานบุคคล ท่ี โจทก์ นำเข้า สืบ ประกอบ 
เอกสาร ว่า จำเลย ท้ังสอง เป็น สามีภรรยา กัน และ เป็นหนี้ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ใน คดี 
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หมายเลข แดง ท่ี 319/2523 แล้วไมช่ำระ โจทก์ สืบหา ทรัพย์สิน ของ จำเลย ท้ังสอง แล้วแต่ จำเลย 
ท้ังสอง ไม ่มี ทรัพย์สิน ท่ีจะ ยึด มา ขายทอดตลาด ชำระหนี้ ซึ่ง เมื่อ คำนวณ แล้ว เป็น จำนวน ไม ่น้อยกว่า 
ห้า หมื่น บาท ได้ นอกจากนี้ จำเลย ท่ี 1 ยัง เป็นหนี้ ธนาคาร กรุงไทย จำกัด ตาม คำพิพากษา ของ 
ศาลชั้นต้น อีก สาม คดี ซึ่ง ยัง ไม ่มี การชำระหนี้ จำเลย ท้ังสอง ย้าย ท่ีอยู ่หลายครั้ง โดย ไม ่แจ้ง ให้ เจ้าหนี้ 
ทราบ พฤติการณ์ ดังกล่าว จึง ถือได้ว่า จำเลย ท้ังสอง มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว และ เป็นหนี้ โจทก์ จำนวน 
แนน่อน ไม ่น้อยกว่า ห้า หมื่น บาท อัน เป็นเหตุให้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ จำเลย ท้ังสอง ล้มละลาย ได้ ท่ี จำเลย 
ท้ังสอง ฎีกา ว่า ศาล รับฟัง ข้อเท็จจริง นอก สำนวน และ หนี้ ตาม ฟ้อง ไม ่แนน่อน นั้น ศาลฎีกา ตรวจ 
สำนวน แล้ว ปรากฏ ว่า ศาล ล่าง ท้ังสอง ฟัง ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน สำนวน โดย ชอบ อีก ท้ัง จำเลย 
ท้ังสอง เป็นหนี้ โจทก์ ตาม คำพิพากษา จึง เป็นหนี้ ท่ี สามารถ คำนวณ ได้ แนน่อน สำหรับ ฎีกา ข้อ สุดท้าย 
ท่ี จำเลย ท้ังสอง ฎีกา ว่า จำเลย ควร เสีย ค่าขึ้นศาล ใน ชั้น อุทธรณ ์เพียง 50 บาท นั้น เห็น ว่า คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด มีผล เป็น คำพิพากษา พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2526 มาตรา 179(1)
บัญญัติ ให้ คิด ค่าขึ้นศาล สำหรับ คำฟ้อง หรือ คำร้อง ขอให้ ล้มละลาย 50 บาท จำเลย ท้ังสอง อุทธรณ ์
คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด จึง เป็นการ อุทธรณ ์คำพิพากษา ซึ่ง พิพากษา ตาม คำฟ้อง ขอให้ ล้มละลาย
จึง ต้อง เสีย ค่าขึ้นศาล สำหรับ คำฟ้อง อุทธรณ ์ดังกล่าว 50 บาท ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 มีคำสั่งให้ จำเลย 
ท้ังสอง ชำระ ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ์ 200 บาท ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา" พิพากษายืน
ค่าทนายความ ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์และ ฎีกา ใน สว่น ท่ี เกิน มา 300 บาท ให ้แก่ 
จำเลย ท้ังสอง.
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