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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง เพิกถอน การชำระหนี้ ท่ี จำเลย ชำระ ให้ แก่ 
ผู้คัดค้าน ตาม ความใน มาตรา 115แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 โดย อ้างว่า เป็น 
การชำระหนี้ ภายใน 3 เดือน ก่อน มี การ ขอให้ จำเลย ล้มละลาย โดย มุง่หมาย ให้ เจ้าหนี้ ได้เปรียบ 
เสียเปรียบ ซึ่งกันและกัน ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน เพียง ว่า ผู้คัดค้าน ได้รับ ชำระหนี้ โดยสุจริต และ 
โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ขอรับ ชำระหนี้ เพราะ ให้ จำเลย กู้ยืม โดย รู้อยู ่ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว มิได้ 
คัดค้าน ว่า จำเลย ได้ ชำระหนี้ ให้ แก่ ผู้คัดค้าน เกิน กว่า3 เดือน ก่อน มี การ ขอให้ จำเลย ล้มละลาย และ 
มิได้ มุง่หมาย ให้ เจ้าหนี้ ได้เปรียบ เสียเปรียบ ซึ่งกันและกัน จึง ไม ่มี สิทธิ นำสืบ ใน ประเด็น ดังกล่าว เมื่อ 
ผู้ ร้อง นำสืบ ได้ความ ตาม คำร้อง แล้ว คดี จึง วินิจฉัย ได้ โดย ไม ่จำต้อง สืบพยาน กัน ต่อไป เพราะ ข้อ ต่อสู้ 
ของ ผู้คัดค้าน ท่ีว่า ได้รับ ชำระหนี้ ไว้ โดยสุจริต ก็ดี โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ขอรับ ชำระหนี้ ก็ดี หา ได้ เป็น ข้อ 
สาระสำคัญ ใน การพิจารณา เพิกถอน การ โอน หรือ การกระทำ ของ จำเลย ตาม ความใน มาตรา 115
แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลายฯ ไม ่การเพิกถอน การชำระหนี้ เป็นไป โดย ผล ของ คำพิพากษา 
ตราบใดท่ี ยัง ไม ่มี คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ให้ เพิกถอน ก็ ยัง ถือว่า เป็น การชำระหนี้ โดย ชอบ อยู ่กรณ ียัง 
ถือ ไม ่ได้ ว่า มี การ ผิดนัด นับแต่ วันท่ี ยื่นคำร้อง ขอให้ เพิกถอน อัน จะ เป็นเหตุให้ ผู้คัดค้าน ต้อง รับผิด 
ชำระ ดอกเบี้ย ผู้ ร้อง คง มี สิทธ ิเรียก ดอกเบี้ย นับแต่ วันท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ เพิกถอน การชำระหนี้ 
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์จำเลย เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ จำเลย เป็น 
บุคคลล้มละลาย แล้ว ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ว่า จำเลย ได้ กู้เงิน ไป จาก ผู้คัดค้าน รวม ห้า ครั้ง เป็นเงิน 144,900
บาท ซึ่ง เป็น การชำระหนี้ ภายใน ระยะเวลา 3 เดือน ก่อน มี การ ขอให้ ล้มละลาย โดย มุง่หมาย ให้ 
เจ้าหนี้ ได้เปรียบ เสียเปรียบ ซึ่งกันและกัน ขอให้ เพิกถอน การชำระหนี้ ดังกล่าว โดย ให้ ผู้คัดค้าน 
ชำระเงิน จำนวน 144,900 บาท พร้อมด้วย ดอกเบี้ย ร้อยละ เจ็ด ครึ่ง ต่อ ปี นับ แต่วัน ยื่นคำร้อง จนกว่า 
จะ ชำระ เสร็จ แก่ กอง ทรัพย์สิน ของ จำเลย ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ว่า ได้รับ ชำระหนี้ ไว้ โดยสุจริต และ 
โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ขอรับ ชำระหนี้ เพราะ โจทก์ ให้ จำเลย กู้ยืม โดย รู้อยู ่ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ขอให้ 
ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น ไต่สวน พยาน ผู้ ร้อง ไป ได้ บางสว่น ก็ ให้ งด การ ไต่สวน แล้ว มี คำสั่ง ให้ เพิกถอน 
การชำระหนี้ ท่ี จำเลย ชำระ ให้ แก่ ผู้คัดค้าน เสีย ให้ ผู้คัดค้าน ชำระเงิน 144,900 บาท พร้อมด้วย 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ เจ็ด ครึ่ง ต่อ ปี นับ แต่วัน ยื่นคำร้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ กอง 
ทรัพย์สิน ของ จำเลย ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ผู้คัดค้าน ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
"เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง เพิกถอน การชำระหนี้ ท่ี จำเลย ชำระ ให้ แก่ 
โจทก์(นา่จะ หมายถึง ผู้คัดค้าน) ตาม ความใน มาตรา 115 แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483
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โดย อ้างว่า เป็น การชำระหนี้ ภายใน 3 เดือนก่อน มี การ ขอให้ จำเลย ล้มละลาย โดย มุง่หมาย ให้ เจ้าหนี้ 
ได้เปรียบ เสียเปรียบ ซึ่งกันและกัน ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน เพียง ว่า ผู้คัดค้าน ได้รับ ชำระหนี้ ไว้ 
โดยสุจริต และ โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ขอรับ ชำระหนี้ เพราะ ให้ จำเลย กู้ยืม โดย รู้อยู ่ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น 
พ้นตัว มิได้ คัดค้าน ว่า จำเลย ได้ ชำระหนี้ ให้ แก่ ผู้คัดค้าน เกิน กว่า 3 เดือนก่อน มี การ ขอให้ จำเลย 
ล้มละลาย และ มิได้ มุง่หมาย ให้ เจ้าหนี้ ได้เปรียบ เสียเปรียบ ซึ่งกันและกัน จึง ไม ่มี สิทธิ นำสืบ ใน 
ประเด็น ดังกล่าว เมื่อ ผู้ ร้อง นำสืบ ได้ความ ตาม คำร้อง แล้ว คดี จึง วินิจฉัย ได้ โดย ไม ่จำต้อง สืบพยาน กัน 
ต่อไป เพราะ ข้อ ต่อสู ้ของ ผู้คัดค้าน ท่ีว่า ได้รับ ชำระหนี้ ไว้ โดยสุจริต ก็ดี โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ขอรับ 
ชำระหนี้ ก็ดี หา ได้ เป็น ข้อ สาระสำคัญ ใน การพิจารณา เพิกถอน การ โอน หรือ การกระทำ ของ จำเลย 
ตาม ความใน มาตรา 115 แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 ไม ่ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน 
ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี ให้ งด สืบพยาน ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน และ ให้ เพิกถอน การชำระหนี้ ท่ี จำเลย 
ชำระ แก่ ผู้คัดค้าน จึง ชอบแล้ว ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ใน สว่น นี้ ฟังไมข่ึ้น สำหรับ ปัญหา ท่ีว่า ผู้คัดค้าน จะ 
ต้อง รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย ต้ังแต่ เมื่อใด นั้น เห็น ว่า การเพิกถอน การชำระหนี้ เป็นไป โดย ผล ของ 
คำพิพากษา ตราบใดท่ี ยัง ไม ่มี คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ให้ เพิกถอน ก็ ยัง ถือว่า เป็น การชำระหนี้ โดย ชอบ 
อยู ่กรณี ยัง ถือ ไม ่ได้ ว่า มี การ ผิดนัด นับแต่ วันท่ี ยื่นคำร้อง ขอให้ เพิกถอน อัน จะ เป็นเหตุให้ ผู้คัดค้าน 
ต้อง รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย ผู ้ร้อง คง มี สิทธิเรียกร้อง ดอกเบี้ย นับแต่ วันท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ เพิกถอน 
การชำระหนี้ เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ..."พิพากษา แก้ เป็น ว่า ใน สว่น ดอกเบี้ย ให้ ผู้คัดค้าน ชำระ 
นับแต่ วันท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ เพิกถอน การชำระหนี้ เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ นอกจาก ท่ี แก้ 
คง ให ้เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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