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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เจ้าพนักงานบังคับคดี ทำ การขายทอดตลาด ทรัพย ์ของ จำเลย จำเลย คัดค้าน ว่า ราคา ต่ำ ไป แต่ 
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ทำการ ขาย ได้ จำเลย อุทธรณ ์คำสั่ง และ ขอให้ งด การขายทอดตลาด แม ้ผู้ซื้อ 
ทรัพย์ จาก การขายทอดตลาด จะ ได้ โอนกรรมสิทธิ์ ใน ทรัพย ์ท่ี ซื้อ ไป ให้ แก่ บุคคลภายนอก ใน ระหว่าง 
อุทธรณ์ หาก ต่อมา ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ให้ เพิกถอน การขายทอดตลาด ดังกล่าว และ ให้ ศาลชั้นต้น 
ทำ การขายทอดตลาด ใหม ่ท้ัง ผู้ซื้อ ทรัพย์ จาก การขายทอดตลาด และ ผู้รับ โอน ทรัพย ์ดังกล่าว ก็ ไม ่ได้ 
ไป ซึ่ง กรรมสิทธิ์ ใน ทรัพย์สิน และ ศาลชั้นต้น ก็ ยังคง ดำเนิน การขายทอดตลาด ใหม ่ตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ กรณี จึง ไม ่ได้ ทำให ้จำเลย ได้รับ ความเสียหาย ท่ีจะ เป็นเหตุให้ งด การ ดำเนินการ เก่ียวกับ 
การขายทอดตลาด ตามท่ี จำเลย ขอ คุ้มครอง ประโยชน ์ใน ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลอุทธรณ์.

คำพิพากษา
เจ้าพนักงานบังคับคดี ทำ การขายทอดตลาด ทรัพย ์ของ จำเลย ท่ี 2จำเลยท่ี 2 คัดค้าน อ้างว่า ราคา ต่ำ 
ไป แต่ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ทำการ ขาย ได้ จำเลยท่ี 2 อุทธรณ ์คำสั่ง และ ขอ ทุเลา การ บังคับ
ศาลอุทธรณ์ เห็น ว่า ไม ่ใช ่เป็นเรื่อง ขอ ทะ เลา การ บังคับ แต่ เป็นเรื่อง ขอให้ คุ้มครอง ประโยชน ์และ ตาม 
คำร้อง ไม ่มี เหตุ สมควร ท่ีจะ สั่ง ให้ งด การ ดำเนินการ เก่ียวกับ การขายทอดตลาด จึง ให้ ยก คำร้อง
จำเลยท่ี 2 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ท่ีจำเลยท่ี 2 ฎีกาว่า ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ขายทอดตลาด ทรัพย ์
ของ จำเลย ท่ี 2 ใน ราคา ท่ีต่ำ มาก เป็น ทาง ทำให้ จำเลย เสียหาย และ เสียเปรียบ ซึ่ง จำเลย ได้ อุทธรณ์ 
คำสั่ง และ คดี อยู ่ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ์ ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ ์
หาก ผู้ซื้อ รับ โอน กรรม สิทธ ิแล้ว โอน กรรม สิทธิ เปล่ียนไป ให้ บุคคล อ่ืน อีก ก็ จะ ทำให้ จำเลย เสียหาย 
เพราะ หาก ศาลอุทธรณ ์มี คำสั่ง ให้ ทำ การขายทอดตลาด ใหม ่จะ ทำให้ ไม ่สามารถ ขายทอดตลาด ได้
เนื่องจาก กรรมสิทธิ์ โอน ไป ยัง บุคคลภายนอก นั้น เห็นว่า แม ้ผู้ซื้อ ทรัพย ์จาก การขายทอดตลาด จะ ได้ 
โอนกรรมสิทธิ์ ใน ทรัพย์ ท่ี ซื้อ ไป ให้ แก่ บุคคล อ่ืน หาก ต่อมา ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ให้ เพิกถอน 
การขายทอดตลาด ดังกล่าว และ ให้ ศาลชั้นต้น ทำ การขายทอดตลาด ใหม ่ท้ัง ผู้ซื้อ ทรัพย ์จาก 
การขายทอดตลาด และ ผู้รับ โอน ทรัพย์ ดังกล่าว ต่อจากนั้น ไป ก็ คง ไม ่ได้ ไป ซึ่ง กรรมสิทธิ์ ใน ทรัพย์สิน 
ดังกล่าว และ ศาลชั้นต้น ก็ ยังคง ต้อง ดำเนิน การขายทอดตลาด ใหม ่ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์กรณี 
ไม ่ทำให ้จำเลย ต้อง ได้รับ ความเสียหาย แต่อยา่งใด ท่ี ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ว่า ไม ่มี เหตุ สมควร ท่ีจะ สั่ง 
ให้ งด การ ดำเนินการ เก่ียวกับ การขายทอดตลาด และ ให้ ยก คำร้อง ขอให้ คุม ครอง ประโยชน ์ของ 
จำเลย ท่ี 2 ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ์ นั้นชอบแล้ว ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ฟังไมข่ึ้น"
พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา เห็นควร ให้ เป็น พับ.
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