
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่1230/2566
พนักงาน อัยการ จังหวัด พัทยา โจทก์ นาย ก.จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 219 ตรี, ป.อ. มาตรา 336 ทวิ, ป.อ. มาตรา 334, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ.
มาตรา 23

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ฟ้อง ลงโทษ หลัง ลดโทษ แล้ว จำคุก 3 เดือน เปล่ียน โทษ 
จำคุก เป็น กักขัง แทน ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ลงโทษ หลัง ลดโทษ แล้ว จำคุก 1 เดือน 15 วัน เปล่ียน โทษ 
จำคุก เป็น กักขัง แทน เชน่กัน จึง ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 219 ตรี ท่ี 
จำเลย ฎีกา ว่า จำเลย มิได้ มี เจตนา ท่ีจะ ใช้ รถยนต์ เพื่อ สะดวก แก่ การ กระทำความผิด หรือ การพา 
ทรัพย์ นั้น ไป หรือ เพื่อให้ พ้น การจับกุม จึง ไม ่มีความผิด ฐาน ลักทรัพย ์โดย ใช้ ยานพาหนะ ตาม ป.อ.
มาตรา 336 ทวิ นั้น ใน การวินิจฉัย ฎีกา ดังกล่าว ศาล ต้อง ย้อน ไป รับฟัง ข้อเท็จจริง ท่ี จำเลย อ้าง ให้ ยุติ 
เสีย ก่อน จึง เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง เพื่อ นำไปสู ่ปัญหา ข้อกฎหมาย อัน เป็นปัญหา ข้อเท็จจริง 
เชน่เดียวกับ ท่ี จำเลย ฎีกา ขอให ้ลงโทษ สถาน เบา หรือ รอ การ ลงโทษ มา ด้วย จึง เป็น ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว การ ท่ี ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง จึง ไม ่ชอบ เพราะ บทบัญญัติ ของ มาตรา 219 ตรี เป็น 
บท ห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง โดย เด็ดขาด

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334, 336 ทวิ นับ โทษ คดี นี้ ติดต่อ 
กับ โทษ ของ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี อ.647/2563 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 334 ประกอบมาตรา 336 ทวิ
จำคุก 6 เดือน จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ 
ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 3 เดือน จำเลย ไม ่เคย ได้ รับโทษ จำคุก มา 
ก่อน ให ้เปล่ียน โทษ จำคุก 3 เดือน เป็นโทษ กักขัง 3 เดือน แทน โทษ จำคุก ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 23 สว่น คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี อ.647/2563 ของ ศาลชั้นต้น ศาล 
ยัง มิได้ มี คำพิพากษา ไม ่อาจ นับ โทษ ต่อ ได้ ให้ ยก คำขอ ของ โจทก์ ใน สว่น นี้ จำเลย อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำคุก 3 เดือน ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง แล้ว คง จำคุก 1 เดือน 15
วัน ให้ ลงโทษ กักขัง แทน โทษ จำคุก นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็น ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
จำเลยฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน 
ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ฟ้อง
ลงโทษ หลัง ลดโทษ แล้ว จำคุก 3 เดือน เปล่ียน โทษ จำคุก เป็น กักขัง แทน ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 ลงโทษ 
หลัง ลดโทษ แล้ว จำคุก 1 เดือน 15 วัน เปล่ียน โทษ จำคุก เป็น กักขัง แทน เชน่กัน คดี จึง ต้องห้าม มิ ให้ 
ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 219 ตรี ท่ี จำเลย 
ฎีกา ว่า จำเลย มิได้ มี เจตนา ท่ีจะ ใช้ รถยนต์ เพื่อ สะดวก แก่ การกระทำ ผิด หรือ การพา ทรัพย ์นั้น ไป หรือ 
เพื่อให ้พ้น การจับกุม จึง ไม ่มีความผิด ฐาน ลักทรัพย ์โดย ใช้ ยานพาหนะ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
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มาตรา 336 ทวิ นั้น ใน การวินิจฉัย ฎีกา ของ จำเลย ดังกล่าว ศาล ต้อง ย้อน ไป รับฟัง ข้อเท็จจริง ท่ี จำเลย 
อ้าง ให้ ยุติ เสีย ก่อน ฎีกา ของ จำเลย จึง เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง เพื่อ นำไปสู ่ปัญหา ข้อกฎหมาย อัน 
เป็นปัญหา ข้อเท็จจริง เชน่เดียวกับ ท่ี จำเลย ฎีกา ขอให้ ลงโทษ สถาน เบา หรือ รอ การ ลงโทษ มา ด้วย
ฎีกา ของ จำเลย ทุก ข้อ จึง เป็น ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว แม้ จะ 
ได้ความ ว่า ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา หรือ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จะ อนุญาต ให้ 
ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ขึ้น มา ก็ ไม ่ชอบ เพราะ บทบัญญัติ ของ มาตรา 219 ตรี เป็น บท ห้าม ฎีกา ใน 
ปัญหา ข้อเท็จจริง โดย เด็ดขาด ศาลฎีกา จึง ไม ่รับ วินิจฉัย ให้ พิพากษา ให้ ยก ฎีกา ของ จำเลย
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