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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ ร้องขอ ขาย ท่ีดิน ซึ่ง ผู้ ร้อง ถือ กรรมสิทธิ์ รว่มกับ ผู้เยาว์ เพื่อ การศึกษา แก่ ผู้เยาว์ ซึ่ง เป็น บุตร ผู้ ร้อง ใน 
ฐานะ ผู้แทนโดยชอบธรรม มา ร้อง ขออนุญาต ทำ นิติกรรม ขาย ท่ีดิน ต่อ ศาล ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1574
ก็ เพื่อให ้ศาล กำกับ ดูแล ให้ เหมาะสม เป็นประโยชน ์ต่อ ผู้เยาว์ หรือ ก่อ ความเสียหาย แก่ ผู้เยาว์ 
น้อยท่ีสุด เมื่อ ได้ความ ว่าการ ขาย ท่ีดิน และ สิ่งปลูกสร้าง เป็นไป เพื่อ ประโยชน ์แหง่ อนาคต ของ ผู้เยาว์ 
และ ได้รับ ราคา ท่ีสูง กว่า ราคาประเมิน จึง เป็น เหตุผล เพียง พอท่ี ศาล จะ อนุญาต ให้ มี การ ขาย ได้ 
โดยเร็ว เพื่อประโยชน์ของ ผู้เยาว์ ท่ี ศาลชั้นต้น อ้าง ว่าการ ทำ นิติกรรม ขาย ไม ่ได้รับ ความยินยอม จาก
จ. มารดา ผู้เยาว์ เป็น การวินิจฉัย ขัด กับ ข้อเท็จจริง เนื่องจาก ท่ี จ. ไม ่ได้ ดูแล ผู้เยาว์ และ ไม ่อาจ ติดต่อ 
ได้ สว่น ท่ี ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ อ้างว่า ไม ่มีเรื่อง เรง่ด่วน หรือ เหตุฉุกเฉิน ก็ ไม ่ได้ อยู ่ใน บริบท ท่ี 
มาตรา 1574 กำหนดไว้ สว่น ท่ี อ้างว่า รอ ให้ ผู้เยาว์ ท้ังสอง เจริญวัย จน บรรลุนิติภาวะ ตัดสินใจ เอง ก็ 
เป็น ข้อ วินิจฉัย ท่ี ขัดต่อ เจตนารมณ์ ท่ี มาตรา 1574 ให ้ศาล กำกับ ดูแล การ ทำ นิติกรรม ไม ่ใช ่ปล่อย ให้ 
ชว่งเวลา ท่ี ยัง เป็น ผู้เยาว์ เสีย ไป โดย เปล่าประโยชน์

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้มี คำสั่ง อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง ทำ นิติกรรม ขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 91693 พร้อม 
สิ่งปลูกสร้าง ใน สว่น ของ ผู้เยาว์ ท้ังสอง ท่ี ถือ กรรมสิทธิ์รวม แทน ผู้เยาว์ ท้ังสอง ศาลชั้นต้น ประกาศ นัด 
ไต่สวน ไม ่มี ผู้ใด คัดค้าน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ยก คำร้องขอ ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ ผู้ ร้อง 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษา ยืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ ผู้ร้องฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก 
คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า ผู ้ร้อง จดทะเบียนสมรส กับ 
นางสาว จิ ฎาภรณ์ เมื่อวันท่ี 20 ตุลาคม 2542 ระหว่าง สมร สมี บุตร ด้วยกัน 3 คน คือ นายกรกฎ ขณะ 
ยื่น คำร้องขอ อายุ 21 ปี นายสิรวิชฐ์ ขณะ ยื่น คำร้องขอ อายุ 18 ปี และ เด็กหญิง จิตต์ สิน ขณะ ยื่น 
คำร้องขอ อายุ 13 ปี ผู ้ร้อง กับ นางสาว จิ ฎาภรณ ์เป็นเจ้าของ รว่มกัน ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 91693 เนื้อท่ี
85 ตารางวา พร้อม สิ่งปลูกสร้าง เป็น บ้านพัก ใน โครงการ บ้านจัดสรร อ. ต่อมา ศาลชั้นต้น มี 
คำพิพากษา ให้ ผู้ ร้อง กับ นางสาว จิ ฎาภรณ์ หยา่ โดย ให้ ผู้ ร้อง กับ นางสาว จิ ฎาภรณ์ เป็น 
ผู้ใช้อำนาจปกครอง ผู้เยาว์ ท้ังสอง รว่มกัน สำหรับ ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง นางสาว จิ ฎาภรณ์ยก 
กรรมสิทธิ์ สว่น ท่ี ถือ รว่มกับ ผู้ ร้อง ให้ แก่ ผู้เยาว์ ท้ังสอง กับ นาย กรกฎ ตาม สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ และ สำเนา โฉนดท่ีดิน ข้อเท็จจริง ปรากฏ ตาม ทาง ไต่สวน และ ราย 
งานแสดง ข้อเท็จจริง เก่ียวกับ คดี ครอบครัว ท่ี ผู้เยาว์ มี ผลประโยชน์ หรือ สว่น ได้เสีย ลงวันท่ี 4 ตุลาคม
2564 ว่า ผู้เยาว์ ท้ังสอง กับ นาย กรกฎ อยู ่กับ ผู้ ร้อง ผู ้ร้อง ให้การ อุปการะ เล้ียงดู คนเดียว นางสาว จิ 
ฎาภรณ์ ไม ่ได้ ติดต่อ หรือ กลับมา พบ ผู้เยาว์ ท้ังสอง กับ นาย กรกฎ อีก โดย ได้ความ จาก นาย สิร วิชฐ์ และ 
เด็กหญิง จิตต์ สิน ว่า ไม ่ทราบ ว่า นางสาว จิ ฎาภรณ์ ไป อยู ่ท่ีใด ขาดการติดต่อ กัน ต้ังแต่ ปี 2558 คดี 
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า มี เหตุ สมควร ท่ีจะ อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง ทำ นิติกรรม ขาย ท่ีดิน 
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พร้อม สิ่งปลูกสร้าง พิพาท ใน สว่น ของ ผู้เยาว์ ท้ังสอง หรือไม ่เห็นว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ทรัพย ์ท่ี ถือ 
กรรมสิทธิ์ รว่มกัน ของ บุคคล 4 คน สว่นหนึ่ง เป็น ของ ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น บิดา ของ ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ รว่ม อีก 3
คน ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า ผู้ ร้อง แม้ จะ ต้อง ปกครอง ดูแล ผู้เยาว์ ท้ังสอง กับ นาย กรกฎ รว่มกับ นางสาว จิ 
ฎาภรณ์ ผู้ เป็น มารดา แต่ ความเป็นจริง ผู้ ร้อง เพียงผู้เดียว ท่ี แบก รับภาระ ท้ัง ค่าใช้จ่าย และ การ ดูแล 
ผู้เยาว์ ท้ังสอง กับ นาย กรกฎ โดย อาศัย รายได้ จาก ค่าเชา่ อาคาร ท่ีพักอาศัย เพียง เล็กน้อย เมื่อ เกิด 
ภาวะเศรษฐกิจ และ สถานการณ ์โรคระบาด ไวรัส โค โร นา 2019 ทำให ้ผู้เชา่ ท่ีพัก ลดลง แต่ ภาระ 
ค่าใช้จ่าย เพื่อ การศึกษา ของ ผู้เยาว์ ท้ังสอง ยังม ีอยู ่มาก พอสมควร ไม ่ว่า รายจ่าย ของ นาย สิร วิชฐ์ ท่ี 
วิทยาลัย ด. หรือ รายจ่าย ของ เด็กหญิง จิตต์ สิน ท่ีโรงเรียน ส. รวมท้ัง ค่าใช้จ่าย ใน ชีวิตประจำวัน อ่ืน ๆ
การ ท่ี ผู้ ร้อง จะ ขอ ขาย ทรัพย์ กรรมสิทธิ์ รว่ม จึง มีเหตุผล เพื่อ การลงทุน ใน การศึกษา แก่ ผู้เยาว์ ท้ังสอง 
ให้ มีความรู้ เพราะ การ มี วิชา ความรู้ ยอ่ม สร้าง โอกาส ท่ีจะ หา ท่ีดิน ท่ี เสีย ไป ให้ กลับ มี ขึ้น อีก ได้ ง่าย และ 
ดีกว่า การ มี ท่ีดิน แต่ ไร้ วิชา ความรู้ อัน จะ ทำให้ ต้อง สูญเสีย ท่ีดิน ไป โดยง่าย ในอนาคต และ ไร้ประโยชน์ 
แก่ ผู้เยาว์ ท้ังสอง สว่น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ รว่ม อีก 3 คน บุตร คนโต นาย กรกฎ บรรลุนิติภาวะ แล้ว ผู้เยาว์ 
คน ท่ี 2 นาย สิร วิชฐ์ อายุ 18 ปี ม ีการศึกษา ตาม วัย ม ีวุฒิภาวะ พอสมควร ซึ่ง ท้ังสอง คน มี วัย และ 
วุฒิภาวะ และ การศึกษา ท่ี เพียงพอ จะ ตัดสินใจ ได้ ถึง ความจำเป็น ใน การ ขาย ท่ีดิน และ สิ่งปลูกสร้าง 
ดังกล่าว เพื่อประโยชน์ของ ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ รว่ม ทุกคน รวมท้ัง ประโยชน ์ของ เด็กหญิง จิตต์ สิน ผู้เยาว์ 
ด้วย เมื่อ ผู้ ร้อง ใน ฐานะ ของ ผู้แทนโดยชอบธรรม มา ร้อง ขออนุญาต ทำ นิติกรรม ขาย ท่ีดิน ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1574 ท่ี ประสงค์ จะ ให้ ศาล กำกับ ดูแล เพื่อให ้เหมาะสม 
เป็นประโยชน์ ต่อ ผู้เยาว์ ท้ังสอง หรือ ก่อ ความเสียหาย แก่ ผู้เยาว์ ท้ังสอง น้อยท่ีสุด เมื่อ ได้ความ ว่าการ 
ขาย ท่ีดิน และ สิ่งปลูกสร้าง เป็นไป เพื่อ ประโยชน ์แหง่ อนาคต ของ ผู้เยาว์ ท้ังสอง และ ได้รับ ราคา ท่ีสูง 
กว่า ราคาประเมิน จึง เป็น เหตุผล เพียง พอท่ี ศาล จะ อนุญาต ให้ มี การ ขาย ได้ โดยเร็ว เพื่อประโยชน์ของ 
ผู้เยาว์ ท้ังสอง โดยแท้ ท่ี ศาลชั้นต้น อ้าง ว่าการ ทำ นิติกรรม ขาย ไม ่ได้รับ ความยินยอม จาก นางสาว จิ 
ฎาภรณ์ มารดา ผู้เยาว์ ท้ังสอง เป็น การวินิจฉัย โดย ขัด ข้อเท็จจริง ท่ี นางสาว จิ ฎาภรณ์ ไม ่ได้ ดูแล ผู้เยาว์ 
ท้ังสอง และ ไม ่อาจ ติดต่อ ได้ ข้อ วินิจฉัย ไม ่ได้ คำนึงถึง ประโยชน ์แท้จริง ท่ี ผู้เยาว์ ท้ังสอง พึง ได้รับ สว่น 
ท่ี ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ อ้างว่า ไม ่มีเรื่อง เรง่ด่วน หรือ เหตุฉุกเฉิน ก็ ไม ่ได้ อยู ่ใน บริบท ท่ี มาตรา
1574 กำหนดไว้ สว่น ท่ี อ้างว่า รอ ให้ ผู้เยาว์ ท้ังสอง เจริญวัย จน บรรลุนิติภาวะ ตัดสินใจ เอง ก็ เป็น ข้อ 
วินิจฉัย ท่ี ขัดต่อ เจตนารมณ์ ท่ี มาตรา 1574 ให้ ศาล กำกับ ดูแล การ ทำ นิติกรรม ไม ่ใช ่ปล่อย ให้ 
ชว่งเวลา ท่ี ยัง เป็น ผู้เยาว์ เสียเวลา ไป โดย เปล่าประโยชน์ แล้ว เมื่อ บรรลุนิติภาวะ จึง ค่อย มา ดำเนินการ
เหตุผล และ คำวินิจฉัย ของ ศาล ล่าง ท้ังสอง ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ฟังขึ้น
พิพากษากลับ อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง ขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 91693 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ใน สว่น ท่ี ผู้เยาว์ 
ท้ังสอง ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์รวม ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ
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