
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่7403/2560
พนักงาน อัยการ คดี เยาวชน และ ครอบครัว โจทก์ จังหวัด สมุทรสงคราม นายถวัลย์ สังข ริม ผู้ ร้อง นาย อนุรักษ์ หรือ 
หนอ่ ง อินทร์ ประสงค์ จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 248, ป.วิ.อ. มาตรา 40,
พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 6, ป.วิ.อ. มาตรา
46, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 290, ป.อ. มาตรา 75

ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดีนี้ ในสว่นอาญา ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษา กลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ มิได้ ฎีกา ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น 
ผู้เสียหาย มิได้ ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ อัน จะ ใช้ สิทธิ ฎีกา ใน คดี สว่น อาญา ดังกล่าว ได้ คดี สว่น 
อาญา ยอ่ม ยุติ และ ถึงท่ีสุด ไป ตาม คำพิพากษา ศาล ชั้น อุทธรณ ์จึง ถือได้ว่า จำเลย มิได้ รว่ม 
กระทำความผิด กับ พวก แม้ คดี สว่น แพง่ ของ ผู้ ร้อง จะ มี ทุนทรัพย ์ใน ชั้น ฎีกา เกิน สอง แสน บาท และ ไม ่
ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 248 วรรคหนึ่ง (เดิม) ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา
40 และ พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 6 ก็ตาม เมื่อ ข้อเท็จจริง ใน คดี สว่น อาญา รับฟัง เป็น ยุติ แล้ว ว่า จำเลย มิได้ รว่ม กระทำความผิด
ดังนั้น ใน การ พิพากษา คดี สว่น แพง่ ศาล จำต้อง ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น 
อาญา ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 46 ประกอบ พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี 
เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 6 ข้อเท็จจริง ใน สว่น คดีแพง่ จึง ต้อง ฟัง ว่า จำเลย ไม ่ได้ 
กระทำ ละเมิด ต่อ ผู้ตาย อัน จะ ต้อง ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน แก่ ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ผู้เสียหาย

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 288 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ
ระหว่าง พิจารณา นาย ถวัลย์ บิดา ของ นาย วชิระ ผู้ตาย ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน 400,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ทำ ละเมิด 
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ ผู้ ร้อง จำเลย ให้การ ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 290 วรรคแรก ประกอบมาตรา 83 ลงโทษ โดย ลด 
มาตราสว่น โทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 จำคุก 2 ปี ให ้จำเลย ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน 350,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ทำ ละเมิด
(วันท่ี 26 พฤษภาคม 2548) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ ผู้ ร้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ
คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ และ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 แผนก คดี เยาวชน และ 
ครอบครัว พิพากษากลับ ให ้ยกฟ้อง โจทก์ และ ยก คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ ์
ให้ เป็น พับ ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่
โต้แย้ง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ว่า ใน วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง ม ีคนร้าย ใช้ อาวุธ มีด แทง 
นาย วชิระ ผู้ตาย ท่ีศีรษะ หน้าอก และ แขน หลายครั้ง เป็นเหตุให้ ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย คดี มีปัญหา 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ใน คดี สว่น แพง่ ประการ เดียว ว่า จำเลย รว่ม กระทำ ละเมิด ต่อ ผู้ตาย
และ ต้อง ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน แก่ ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น บิดา ของ ผู้ตาย หรือไม ่เพียงใด เห็นว่า คดี นี้ ใน สว่น 
อาญา ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 พิพากษากลับ ให ้ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ มิได้ ฎีกา ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ผู้เสียหาย มิได้ 
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ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ อัน จะ ใช้ สิทธิ ฎีกา ใน คดี สว่น อาญา ดังกล่าว ได้ คดี สว่น อาญา ยอ่ม 
เป็นอัน ยุติ และ ถึงท่ีสุด ไป ตาม คำพิพากษา ศาล ชั้น อุทธรณ ์ดังกล่าว แล้ว จึง ถือได้ว่า จำเลย มิได้ รว่ม 
กระทำความผิด กับ พวก ของ จำเลย แม ้คดี สว่น แพง่ ของ ผู้ ร้อง จะ มี ทุนทรัพย ์ใน ชั้น ฎีกา เกิน สอง แสน 
บาท และ ไม ่ต้องห้าม ให้ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 248
วรรคหนึ่ง (เดิม) ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 40 และ 
พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 6 ก็ตาม แต่ เมื่อ ข้อเท็จจริง ใน คดี สว่น อาญา รับฟัง เป็นท่ี ยุติ แล้ว ว่า จำเลย มิได้ รว่ม 
กระทำความผิด ดังนั้น ใน การ พิพากษา คดี สว่น แพง่ ศาล ก็ จำต้อง ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน 
คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 46 ประกอบ 
พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 6 ข้อเท็จจริง ใน สว่น คดีแพง่ จึง ต้อง ฟัง ว่า จำเลย ไม ่ได้ กระทำ ละเมิด ต่อ ผู้ตาย อัน จะ ต้อง ชดใช้ 
ค่าสินไหมทดแทน แก่ ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ผู้เสียหาย ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษา มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา 
ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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