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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ลูกจ้าง ร้าน ฝิ่ น รับฝาก ฝิ่ น จาก ผู้อ่ืน เมื่อ นายจ้าง ไม ่อยู ่นั้น ถือว่า ไม ่ใช ่กิจธุระ ใน ฐานะ เป็น ผู้จัดการ ของ 
นายจ้าง ผู้ ได้รับอนุญาต จำหนา่ย ฝิ่ น จึง เป็นการ นอก ขอบ เขตต์ แหง่ การงาน นายจ้าง จึง ไม ่มีความผิด 
ฐาน มี ฝิ่ น เกิน บัญชี.

คำพิพากษา
ได้ความ ว่า จำเลย ท่ี ๑ เป็น ผู้ ได้รับอนุญาต ต้ัง ร้าน จำหนา่ย ฝิ่ น จำเลยท่ี ๒ เป็น ลูกจ้าง เมื่อ จำเลย ท่ี ๑
ไม ่อยู ่เจ้าพนักงาน ไป ตรวจ ร้าน ฝิ่ น จับ ฝิ่ น ของกลาง ได้ ใน ร้าน ของ จำเลย ซึ่ง มิใช ่ซื้อ มาจาก รัฐบาล 
และ เดิน ไป จาก บัญชี ซึ่ง จำเลย ท่ี ๒ รับฝาก จาก ผู้ มีชื่อ โดยจำเลยท่ี ๑ ไม ่เก่ียวข้อง โจทก์ จึง ฟ้อง ว่า 
จำเลย สมคบ กัน มี ฝิ่ น อ่ืน ไม ่ใช ่ของ รัฐบาล ไว้ เกิน บัญชี สำหรับ ขาย ใน ร้าน ฝิ่ น ขอให้ลงโทษ ศาลชั้นต้น 
เห็น ว่า จำเลยท่ี ๑ เป็น ผู้ ได้รับอนุญาต ให้ จำหนา่ย ฝิ่ น เมื่อ มี ฝิ่ น เกิน บัญชี แม้ ไม ่เกีย ว ข้อง รู้ เห็นด้วย ก็ 
มีความผิด พิพากษา ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง จำเลยท่ี ๑ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์เห็น ว่า เมื่อ โจทก์ ฟ้อง ว่า 
จำเลย สมคบ กัน มี ฝิ่ น อ่ืน ไว้ เพื่อ ขาย แต่จำเลยท่ี ๑ ปฏิเสธ ต่อสู้ ว่า ไม ่อยู ่จำเลยท่ี ๒ ได้มา อยา่งไร ไม ่
รู้เรื่อง โจทก์ ไม ่สืบ พะ ยาน ว่า จำเลย สมคบ กัน ดังนี้ คง เอาผิด แก่ จำเลย ไม ่ได้ จึง พิพากษา แก้ ให้ ยก 
ข้อหา ฉะ เพาะ จำเลย ท่ี ๑ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา เห็น ว่าการ ท่ี จำเลย ท่ี ๒ รับฝาก ฝิ่ น จาก ผู้ มีชื่อ เป็นการ 
สว่นตัว มิใช ่กิจธุระ ใน ฐานะ เป็น ผู้จัดการ ให้ แก่ จำเลย ท่ี ๑ จึง เป็นเรื่อง นอก ขอบ เขตต์ หน้าท่ี แหง่ 
การงาน การ จับ ฝิ่ น ใน ร้าน เป็นเรื่อง นา่สงสัย เท่านั้น ไม ่พอ ฟัง ว่า จำเลย ท่ี ๑ เป็น ผู้ มี ฝิ่ น เกิน บัญชี จึง 
พิพากษา ยืน ตาม ศาลอุทธรณ์
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