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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความผิด ฐาน รว่มกัน กระทำการ เป็น อ้ังยี่ เป็น ความผิด ทันที เมื่อ ผู้ นั้น ได้ เข้า เป็นสมาชิก ของ คณะ 
บุคคล ซึ่ง ปกปิด วิธี ดำเนินการ และ มี ความมุง่หมาย เพื่อ การ อัน มิ ชอบด้วยกฎหมาย และ ความผิด ฐาน 
รว่มกัน เป็น ซอ่งโจร ก็ เป็น ความผิด สำเร็จ เมื่อ มี การ สมคบ กัน ต้ังแต่ ห้า คน ขึ้นไป เพื่อ กระทำความผิด 
อยา่งหนึ่ง อยา่งใด ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน ภาค 2 ของ ประมวลกฎหมายอาญา ซึ่ง ตาม องค์ประกอบ ของ 
ความผิด สอง ฐาน นี้ จึง อาจ เป็น ความผิด ต่าง กรรม กัน ได้ แต่ เมื่อ การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน 
มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ ตาม พ.ร.บ.ป้องกัน และ ปราบปราม การ มีสว่น รว่มใน 
องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ พ.ศ.2556 มาตรา 5 (1) และ (2) ม ีองค์ประกอบ ของ ความผิด ใน 
ลักษณะ เดียวกัน กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน กระทำการ เป็น อ้ังยี่ และ ความผิด ฐาน รว่มกัน เป็น ซอ่งโจร
ความผิด ฐาน ดังกล่าว จึง เป็น การกระทำ กรรม เดียวกัน เมื่อ ปรากฏ ว่าการ เข้า เป็นสมาชิก หรือ การ 
สมคบ กัน นั้น ก็ เพื่อ จะ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน และ ด้วย 
การนำ เข้าสูร่ะบบ คอมพิวเตอร์ ซึ่ง ข้อมูล คอมพิวเตอร ์ท่ี ปลอม หรือ เป็น เท็จ ความผิด ฐาน รว่มกัน 
กระทำการ เป็น อ้ังยี่ ฐาน รว่มกัน เป็น ซอ่งโจร และ ฐาน รว่มกัน มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม 
ข้ามชาติ จึง เป็น การกระทำ ท่ี ต่อเนื่อง กัน และ โดยมีเจตนา มุง่หมาย อัน เดียวกัน กับ ความผิด ฐาน 
รว่มกัน ฉ้อโกง ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน และ ฐาน รว่มกัน นำ เข้าสูร่ะบบ คอมพิวเตอร ์ซึ่ง 
ข้อมูล คอมพิวเตอร์ ท่ี ปลอม หรือ เป็น เท็จ ความผิด ฐาน ต่าง ๆ ดังกล่าว จึง เป็น การกระทำ กรรม 
เดียวกัน แต่ ความผิด ฐาน รว่มกัน ฟอกเงิน นั้น พ.ร.บ.ป้องกัน และ ปราบปราม การ ฟอกเงิน พ.ศ.2542
มี เจตนารมณ์ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด มูลฐาน ท่ี ได้ นำ เงิน หรือ ทรัพย์สิน ท่ี เก่ียวกับ การ 
กระทำความผิด มา กระทำการ ใน รูปแบบ ต่าง ๆ อัน เป็นการ ฟอกเงิน เพื่อ นำ เงิน หรือ ทรัพย์สิน นั้น ไป 
ใช ้เป็นประโยชน์ ใน การ กระทำความผิด ต่อไป ได้ อีก ความผิด ฐาน รว่มกัน ฟอกเงิน จึง เป็นการ 
กระทำความผิด ท่ีเกิด ภายหลัง เมื่อ มี การ กระทำความผิด ฐาน อ่ืน ๆ ดังกล่าว สำเร็จ แล้ว และ เป็น 
ความผิด อีก สว่นหนึ่ง ซึ่ง สามารถ แยก เจตนา และ การกระทำ ต่าง จาก การ กระทำความผิด ฐาน อ่ืน นั้น 
ได้ จึง เป็น ความผิด อีก กรรม หนึ่ง ต่าง กรรม กัน ซึ่ง ปัญหา ว่าการ กระทำความผิด เป็น กรรม เดียว หรือ 
หลาย กรรม เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ 
เอง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225
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คำพิพากษา
คดี ท้ังสอง สำนวน นี้ เดิม ศาลชั้นต้น พิจารณา และ พิพากษา รวมกัน กับ คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
3902/2562 ของ ศาลชั้นต้น โดย ให้ เรียก โจทก์ ท้ัง สาม สำนวน ว่า โจทก์ เรียก จำเลย ท้ัง สาม ใน สำนวน 
แร กว่า จำเลยท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 เรียก จำเลย ใน สำนวน ท่ีสอง ว่า จำเลยท่ี 4 และ เรียก จำเลย ใน คดี ดัง 
กล่าวว่า จำเลยท่ี 5 แต่ คดี สำหรับ จำเลย ท่ี 5 ยุติ ไป แล้ว ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น คง ขึ้น มาสู ่
ศาลอุทธรณ์ และ ศาลฎีกา เฉพาะ คดี สอง สำนวน แรก โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท้ัง สาม ขอให้ ลงโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 83, 91, 92, 209, 210, 213, 341, 342, 343 พระราชบัญญัติ 
ป้องกัน และ ปราบปราม การ ฟอกเงิน พ.ศ.2542 มาตรา 3 (3), 5, 9, 60 พระราชบัญญัติ ป้องกัน และ 
ปราบปราม การ มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ พ.ศ.2556 มาตรา 3, 5, 7, 25
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย การ กระทำความผิด เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 มาตรา 3, 14 นับ โทษ 
จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ต่อ จาก โทษ ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 ตามลำดับ ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี
อ.2861/2561 (คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี อ.83/2562) ของ ศาลจังหวัด สมุทรปราการ กับ ให้ จำเลย 
ท้ัง ห้า รว่มกัน คืน หรือ ชดใช้ เงิน ท่ี ยัง ไม ่ได้คืน จำนวน 2,727,759.11 บาท แก่ ผู้เสียหาย จำเลยท่ี 1
ให้การ รับสารภาพ สว่น จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 3
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 209 วรรคสอง, 210 วรรคสอง, 213, 343 วรรคสอง
ประกอบมาตรา 342 (1), 83 พระราชบัญญัติ ป้องกัน และ ปราบปราม การ มีสว่น รว่มใน องค์กร 
อาชญากรรม ข้ามชาติ พ.ศ.2556 มาตรา 5 (1) ถึง (4), 7, 25 พระราชบัญญัติ ป้องกัน และ 
ปราบปราม การ ฟอกเงิน พ.ศ.2542 มาตรา 5 (1) ถึง (3), 9 วรรคสอง, 60 พระราชบัญญัติ ว่าด้วย 
การ กระทำความผิด เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์ พ.ศ.2550 มาตรา 14 (1) (ท่ีถูก มาตรา 14 วรรคหนึ่ง
(1)) ท่ี แก้ไข ใหม ่การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก 
กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน รว่มกัน กระทำการ เป็น 
อ้ังยี่ ฐาน รว่มกัน เป็น ซอ่งโจร และ ฐาน รว่มกัน มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ เป็น 
การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน มีสว่น รว่มใน องค์กร 
อาชญากรรม ข้ามชาติ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90
จำคุกคนละ 8 ปี ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน ฐาน รว่มกัน ฟอกเงิน และ ฐาน 
รว่มกัน นำ เข้าสูร่ะบบ คอมพิวเตอร์ ซึ่ง ข้อมูล คอมพิวเตอร ์ท่ี ปลอม หรือ เป็น เท็จ เป็น การกระทำ กรรม 
เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน ฟอกเงิน ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี 
โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 6 ปี รวม จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี
3 คนละ 14 ปี สำหรับ จำเลย ท่ี 1 ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง จำคุก จำเลย ท่ี 1
มีกำหนด 7 ปี สว่น จำเลย ท่ี 3 คำให้การ ใน ชั้น สอบสวน และ ทาง นำสืบ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา
มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง จำคุก จำเลย ท่ี 3
มีกำหนด 9 ปี 4 เดือน ให้จำเลยท่ี 1 และท่ี 3 รว่มกัน คืน หรือ ชดใช ้เงิน ท่ี ยัง ไม ่ได้คืน 2,727,759.11
บาท แก่ ผู้เสียหาย กับ ให้ นับ โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 3 ต่อ จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย ท่ี 4 ใน คดีอาญา 
หมายเลข แดง ท่ี อ.83/2562 ของ ศาลจังหวัด สมุทรปราการ ให ้ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 2 และท่ี 4 คำขอ อ่ืน 
นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ และ จำเลย ท่ี 3 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า การกระทำ ของ 
จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ความผิด ฐาน รว่มกัน กระทำการ เป็น อ้ังยี่ ฐาน รว่มกัน เป็น 

ฎีกาท่ี 283/2565 หน้า 2 / 4



ซอ่งโจร ฐาน รว่มกัน ฟอกเงิน และ ฐาน รว่มกัน มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ เป็น 
การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน มีสว่น รว่มใน องค์กร 
อาชญากรรม ข้ามชาติ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90
จำคุกคนละ 8 ปี ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน และ ฐาน รว่มกัน นำ 
เข้าสูร่ะบบ คอมพิวเตอร์ ซึ่ง ข้อมูล คอมพิวเตอร ์ท่ี ปลอม หรือ เป็น เท็จ เป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน ซึ่ง 
เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 6 ปี รวม 
จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 คนละ 14 ปี ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี 1 ก่ึงหนึ่ง คงจำคุก 7 ปี ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี
3 หนึ่งในสาม คงจำคุก 9 ปี 4 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ 
พิพากษา แก้ คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โดย วินิจฉัย ว่าการ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน ฟอกเงิน เป็น 
ความผิด กรรม เดียว กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน กระทำการ เป็น อ้ังยี่ ฐาน รว่มกัน เป็น ซอ่งโจร และ ฐาน 
รว่มกัน มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า ความผิด ฐาน 
รว่มกัน กระทำการ เป็น อ้ังยี่ เป็น ความผิด ทันที เมื่อ ผู้ นั้น ได้ เข้า เป็นสมาชิก ของ คณะ บุคคล ซึ่ง ปกปิด วิธี 
ดำเนินการ และ มี ความมุง่หมาย เพื่อ การ อัน มิ ชอบด้วยกฎหมาย และ ความผิด ฐาน รว่มกัน เป็น 
ซอ่งโจร ก็ เป็น ความผิด สำเร็จ เมื่อ มี การ สมคบ กัน ต้ังแต่ ห้า คน ขึ้นไป เพื่อ กระทำความผิด อยา่งหนึ่ง 
อยา่งใด ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน ภาค 2 ของ ประมวลกฎหมายอาญา ซึ่ง ตาม องค์ประกอบ ของ ความผิด 
สอง ฐาน นี้ จึง อาจ เป็น ความผิด ต่าง กรรม กัน ได้ แต่ เมื่อ การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน มีสว่น รว่มใน 
องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ ตาม พระราชบัญญัติ ป้องกัน และ ปราบปราม การ มีสว่น รว่มใน องค์กร 
อาชญากรรม ข้ามชาติ พ.ศ.2556 มาตรา 5 (1) และ (2) ม ีองค์ประกอบ ของ ความผิด คือ
เป็นสมาชิก หรือ เป็น เครือขา่ย ดำเนินงาน ของ องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ หรือ สมคบ กัน ต้ังแต่ สอง 
คน ขึ้นไป เพื่อ กระทำความผิด ร้ายแรง อัน เก่ียวข้อง กับ องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ ความผิด ฐาน 
รว่มกัน มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ จึง มี องค์ประกอบ ของ ความผิด ใน ลักษณะ 
เดียวกัน กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน กระทำการ เป็น อ้ังยี่ และ ความผิด ฐาน รว่มกัน เป็น ซอ่งโจร ความผิด 
ฐาน ดังกล่าว จึง เป็น การกระทำ กรรม เดียวกัน เมื่อ ต่อมา ปรากฏ ว่าการ เข้า เป็นสมาชิก หรือ การ สมคบ 
กัน นั้น ก็ เพื่อ จะ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน และ ด้วย การนำ 
เข้าสูร่ะบบ คอมพิวเตอร์ ซึ่ง ข้อมูล คอมพิวเตอร ์ท่ี ปลอม หรือ เป็น เท็จ ความผิด ฐาน รว่มกัน กระทำการ 
เป็น อ้ังยี่ ฐาน รว่มกัน เป็น ซอ่งโจร และ ฐาน รว่มกัน มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ จึง เป็น 
การกระทำ ท่ี ต่อเนื่อง กัน และ โดยมีเจตนา มุง่หมาย อัน เดียวกัน กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง 
ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน และ ฐาน รว่มกัน นำ เข้าสูร่ะบบ คอมพิวเตอร ์ซึ่ง ข้อมูล คอมพิวเตอร ์
ท่ี ปลอม หรือ เป็น เท็จ ความผิด ฐาน ต่าง ๆ ดังกล่าว จึง เป็น การกระทำ กรรม เดียวกัน ต้อง ลงโทษ ฐาน 
รว่มกัน มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด แต่ สำหรับ 
ความผิด ฐาน รว่มกัน ฟอกเงิน นั้น พระราชบัญญัติ ป้องกัน และ ปราบปราม การ ฟอกเงิน พ.ศ.2542 ม ี
เจตนารมณ์ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด มูลฐาน ท่ี ได้ นำ เงิน หรือ ทรัพย์สิน ท่ี เก่ียวกับ การ 
กระทำความผิด มา กระทำการ ใน รูปแบบ ต่าง ๆ อัน เป็นการ ฟอกเงิน เพื่อ นำ เงิน หรือ ทรัพย์สิน นั้น ไป 
ใช ้เป็นประโยชน์ ใน การ กระทำความผิด ต่อไป ได้ อีก โดย มี องค์ประกอบ ของ ความผิด คือ การโอน
รับโอน หรือ เปล่ียนสภาพ ทรัพย์สิน ท่ี เก่ียวกับ การ กระทำความผิด เพื่อ ซุกซอ่น หรือ ปกปิด แหล่งท่ีมา 
ของ ทรัพย์สิน นั้น หรือ ปกปิด อำพราง ลักษณะ ท่ี แท้จริง การ ได้มา แหล่ง ท่ีต้ัง การจำหนา่ย การโอน
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การ ได้ สิทธิ ใด ๆ ซึ่ง ทรัพย์สิน ท่ี เก่ียวกับ การ กระทำความผิด ความผิด ฐาน รว่มกัน ฟอกเงิน จึง 
เป็นการ กระทำความผิด ท่ีเกิด ภายหลัง เมื่อ มี การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน กระทำการ เป็น อ้ังยี่
ฐาน รว่มกัน เป็น ซอ่งโจร ฐาน รว่มกัน มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง 
ประชาชน โดย แสดงตน เป็น คนอ่ืน และ ฐาน รว่มกัน นำ เข้าสูร่ะบบ คอมพิวเตอร ์ซึ่ง ข้อมูล 
คอมพิวเตอร์ ท่ี ปลอม หรือ เป็น เท็จ สำเร็จ แล้ว และ เป็น ความผิด อีก สว่นหนึ่ง ซึ่ง สามารถ แยก เจตนา 
และ การกระทำ ต่าง จาก การ กระทำความผิด ฐาน อ่ืน ตาม ฟ้อง โจทก์ ได้ จึง เป็น ความผิด อีก กรรม หนึ่ง 
ต่าง กรรม กัน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย และ ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น บางสว่น แต่ 
โดยท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง วินิจฉัย ใน สว่น ความผิด ฐาน อ่ืน มา นั้น ก็ ยัง ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา
และ ปัญหา ว่าการ กระทำความผิด เป็น กรรม เดียว หรือ หลาย กรรม เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ 
ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225 พิพากษา แก้ เป็น ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1
และท่ี 3 เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ความผิด ฐาน รว่มกัน กระทำการ เป็น อ้ังยี่ ฐาน รว่มกัน เป็น 
ซอ่งโจร ฐาน รว่มกัน มีสว่น รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง ประชาชน โดย 
แสดงตน เป็น คนอ่ืน และ ฐาน รว่มกัน นำ เข้าสูร่ะบบ คอมพิวเตอร ์ซึ่ง ข้อมูล คอมพิวเตอร ์ท่ี ปลอม หรือ 
เป็น เท็จ เป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน มีสว่น 
รว่มใน องค์กร อาชญากรรม ข้ามชาติ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 8 ปี ฐาน รว่มกัน ฟอกเงิน จำคุกคนละ 6 ปี รวม 
จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 คนละ 14 ปี ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี 1 ก่ึงหนึ่ง คงจำคุก 7 ปี ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี
3 หนึ่งในสาม คงจำคุก 9 ปี 4 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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