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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ฟ้องคดี เพื่อ เรียกร้อง ทรัพย์สิน ให้ กลับมา เป็น ของ ลูกหนี้ เป็น สว่นหนึ่ง ของ การ จัดการ กิจการ 
และ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ เพื่อให้ การฟื้ นฟู กิจการ ของ ลูกหนี้ สำเร็จ ลุล่วง ไม ่ถือว่า เป็น การกระทำ ท่ี 
ก่อให้เกิด ภาระ ใน ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ผู้บริหาร แผน จึง มีอำนาจ ฟ้องคดี ได้ โดย ไมต้่อง ขออนุญาต 
จาก ศาลล้มละลาย กลาง ก่อน โดย เป็นการ ฟ้องคดี ในนามของ โจทก์ มิใช ่ในนามของ ผู้บริหาร แผน
ข้อกำหนด UCP 500 ข้อ 3 และข้อ 4 แสดงให้เห็น สภาพ ของ สัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต ซึ่ง เป็น 
สัญญา ท่ี แยก ต่างหาก จาก สัญญาซื้อขาย หรือ สัญญา อ่ืน อันเป็น มูลหนี้ ท่ี ก่อให้เกิด การชำระหนี้ ด้วย 
เครดิต ธนาคาร ตาม สัญญา เลต เตอร์ ออฟ เครดิต จะ ไม ่มีสว่น เก่ียวข้อง หรือ ผูกพัน ตาม สัญญาซื้อขาย 
หรือ สัญญา อ่ืน แต่ จะ ต้อง ปฏิบัติหน้าท่ี เก่ียวกับ เอกสาร ตามท่ี ระบุ ไว้ ใน สัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต
และ จะ ไม ่เก่ียวข้อง กับ สินค้า บริการ หรือ การปฏิบัติ อ่ืน ใด ซึ่ง เอกสาร นั้น อาจ เก่ียวพัน ไป ถึง
ข้อกำหนด UCP 500 ข้อ 15 ระบุว่า ธนาคาร ผู้ตรวจ เอกสาร ไมต้่อง รับภาระ หรือ รับผิดชอบ ต่อ 
แบบฟอร์ม ความครบถ้วน ความถูกต้อง เป็นของแท้ เป็นของปลอม หรือ การ ก่อให้เกิด ผล 
ตามกฎหมาย ของ เอกสาร นั้น หมายความว่า การ ทำหน้าท่ี ของ จำเลย ท้ังสอง เก่ียวกับ เอกสาร นั้น ถ้า 
เอกสาร นั้น มี ความสมบูรณ ์และ ตรง ตามเง่ือนไข ท่ี กำหนด ไว้ ใน สัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต ก็ มี 
ภาระผูกพัน ต้อง ชำระเงิน ตาม สัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต โดย ไมต้่อง รับผิดชอบ เก่ียวกับ 
แบบฟอร์ม ของ เอกสาร ความแท้จริง ของ เอกสาร การ ปลอมแปลง ของ เอกสาร ปัญหา กฎหมาย ของ 
เอกสาร ลักษณะ ประเภท สินค้า ปริมาณ น้ำหนัก คุณภาพ สภาพ ของ สินค้า การบรรจุหีบหอ่
การขนสง่ หรือ มูลค่า ของ สินค้า ท่ี สง่ มอบให้ แก่ กัน พิธี ปฏิบัติ ของ ธนาคาร ตาม มาตรฐานสากล เพื่อ 
การ ตรวจสอบ เอกสาร ภายใต้ เครดิต ท่ี มี เอก สารประกอบ หรือ ISBP ข้อ 9 ให้การ แก้ไข เปล่ียนแปลง 
ข้อมูล ใน เอกสาร บุคคล ผู้ ออก เอกสาร จะ ต้อง ลงลายมือชื่อ กำกับ การ แก้ไข และ ทำได้ ด้วย การขูด ลบ
ขีดฆา่ หรือ เพิ่มเติม ใน ข้อความ การ ท่ี หนังสือ ฉบับ นี้ ฉีกขาด ออก จากกัน โดย ถูก ตัด หรือ กรีด ด้วย 
ของมีคม ทำให ้กระดาษ ชิ้น ท่ี ถูก ตัด หลุด ออก เป็น ชอ่ง สี่เหล่ียม แต่ มี การนำ กระดาษ ชิ้น ท่ี หลุด ออกมา 
ต่อ ใหม ่ด้วย เทป พลาสติก ใส การ ฉีกขาด ดังกล่าว จึง มิได้ มี ลักษณะ เป็น การฉีก ทำลาย เอกสาร ดังนั้น
เอกสาร หรือ ข้อ ความใน เอกสาร จึง มิ ได้เสีย ไป ท้ัง ข้อความ และ ความหมาย ของ เอกสาร ดังกล่าว มิได้ 
มี การ แก้ไข หรือ เปล่ียนแปลง ไป แต่อยา่งใด จึง ไม ่จำเป็นต้อง ให้ ผู้ ออก เอกสาร ลงลายมือชื่อ กำกับ 
รับรอง ความถูก ต้องตาม ข้อ 9 ของข้อกำหนด ISBP ถือได้ว่า หนังสือ ดังกล่าว เป็น เอกสาร ท่ี ถูก 
ต้องตาม ข้อตกลง และ เง่ือนไข ใน เลต เตอร์ ออฟ เครดิต แม้ โจทก์ จะ เคย ขอให้ จำเลย ท่ี 1 แจ้ง ให้ จำเลย 
ท่ี 2 ชะลอ การ จ่าย เงิน ให้ แก่ ผู้รับประโยชน ์ไว้ ก่อน เพราะ โจทก์ ยัง ไม ่ได้รับ เอกสาร การ ขนสง่สินค้า 
จาก ผู้ขาย และจำเลยท่ี 2 แจ้ง ว่า ได้ ยกเลิก การ จ่าย เงิน ให้ แก่ ผู้รับประโยชน ์แล้ว แต่ ต่อมา จำเลย ท่ี 2
ก็ ได้รับ แจ้ง จาก จำเลย ท่ี 1 ว่า ได้รับ เอกสาร ท่ี ผู้รับประโยชน์ ยื่น ขอ รับเงิน ท่ี จำเลย ท่ี 2 จัดสง่ ไป ให้ แล้ว
และ เห็น ว่า เอกสาร ดังกล่าว ถูก ต้องตาม ข้อกำหนด และ เง่ือนไข ของ เลต เตอร ์ออฟ เครดิต แล้ว จึง ได้ 
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จ่าย เงิน ไป การ จ่าย เงิน ของ จำเลย ท่ี 2 จึง เป็นการ ปฏิบัติหน้าท่ี ตาม เลต เตอร ์ออฟ เครดิต อยา่ง 
มีเหตุผล ใน ฐานะ ธนาคาร ตัวแทน ของ ธนาคาร ผู้ เปิด เลต เตอร ์ออฟ เครดิต จำเลย ท้ังสอง มิได้ ปฏิบัติ 
ผิดสัญญา เลต เตอร์ ออฟ เครดิต ท้ัง มิได้ ปฏิบัติหน้าท่ี ด้วย ความประมาท การกระทำ ของ จำเลย 
ท้ังสอง จึง ไม ่อาจ ถือว่า เป็นการ ละเมิด ต่อ โจทก์ ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระเงิน จำนวน 8,593,715,693.60 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี จาก ต้นเงิน จำนวน 8,582,567,055.47 บาท นับ แต่วัน ถัดจาก วัน 
ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จำเลย ท้ังสอง ชำระ แก่ โจทก์ จน เสร็จสิ้น จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ให้การ ขอให้ 
ยกฟ้อง ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง พิพากษา ยกฟ้อง
ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ ์ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ 
การค้า ระหว่างประเทศ วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ฟัง ว่า บริษัท มหาราช แพลน เนอร์ จำกัด ได้รับ 
การ แต่งต้ัง จาก ศาลล้มละลาย กลาง ให้ เป็น ผู้บริหาร แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ ของ โจทก์ ต่อมาในปี 2547
โจทก์ โดย บริษัท มหาราช แพลน เนอร์ จำกัด ผู้บริหาร แผน ได้ สั่งซื้อ สินค้า เศษเหล็ก รางรถไฟ ใช้แล้ว
จาก บริษัท โค วา ส เอเชีย แอสเซท จำกัด ผู้ขาย ท่ี ประเทศ สหรัฐอเมริกา โดย โจทก์ ยื่นคำขอ เปิด เลต 
เตอร์ ออฟ เครดิต ชนิด เพิกถอน ไม ่ได้ ต่อ จำเลย ท่ี 1 ในวงเงิน 4,920,000 ดอลลาร์สหรัฐ เพื่อให ้จำเลย 
ท่ี 1 เปิด เลต เตอร์ ออฟ เครดิต ผา่น จำเลย ท่ี 2 ซึ่ง มี สำนักงาน อยู ่ท่ี ประเทศ สหรัฐอเมริกา ไป ยัง บริษัท 
ไอ เม็กซ์ แอตแลนติก จำกัด ผู้รับประโยชน ์มี เง่ือนไข ว่า ผู้รับประโยชน ์จะ ได้ ชำระเงิน ตาม เลต เตอร์ 
ออฟ เครดิต เมื่อ ได้ ยื่น เอกสาร ดังต่อไปนี้ ต่อ จำเลย ท่ี 2 คือ (1) ใบกำกับสินค้า ต้นฉบับ 2 ฉบับ
และสำเนา 3 ฉบับ ท่ี ลงนาม หมด แล้ว และ ระบุ แยก ถึง ราคา ต่อ หนว่ย ราคาเอฟโอบี ค่าระวาง ค่า 
เบี้ยประกันภัย และ ราคา ซี ไอ เอฟ รวมชั้นต้น ณ ท่าเรือ ศรีราชา ประเทศไทย โดย ระบุ รายละเอียด 
ของ เลขท่ี สัญญา ปริมาณ และ สินค้า ท่ี สง่มอบ (2) ใบตราสง่ สินค้า ทางทะเล ระบุ สินค้า ท่ี ได้รับ ไว้ บน 
เรือ อยู ่ใน สภาพ เรียบร้อย หรือ เอกสาร ขนสง่ ต่าง ๆ ชุด ต้นฉบับ และ สำเนา 2 ฉบับ ซึ่ง เปล่ียนมือ ไม ่ได้ 
และ จัดทำ ขึ้น หรือ สลักหลัง ตามคำสั่ง ของ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง มี ตราประทับ "ชำระ ค่าระวาง ล่วงหน้า แล้ว"
และ ได้ แจ้ง ให้ โจทก์ แล้ว (3) กรมธรรม์ประกันภัย หรือ ใบรับรอง 2 ฉบับ ครอบคลุม การประกันภัย 
ร้อยละ 110 ของ มูลค่า ตาม ใบกำกับสินค้า สลักหลัง เปล่า โดย การ เรียกร้อง ค่าชดเชย ให้ จ่าย ใน 
กรุงเทพมหานคร โดย ครอบคลุม ความ คุ้มครอง ทางทะเล ตาม ข้อกำหนด เก่ียวกับ สินค้า และ ความ 
คุ้มครอง เก่ียวกับ ภัย สงคราม เอสอาร์ซีซี และ ที พี เอ็น ดี (4) บัญช ีราย การบรรจุหีบหอ่ สินค้า ต้นฉบับ
2 ฉบับ และสำเนา 3 ฉบับ (5) ใบรับรอง จาก ผู้รับประโยชน์ รับรอง เก่ียวกับ วัตถุ ปลอด กัมมันตรังส ี
และ ไม ่ทำ ด้วย ไม้ อุปกรณ์ จาก ต่างประเทศ ฯลฯ ซึ่งออกโดย เอสจีเอส หรืออเล็กซ์ สจ๊วต ต้นฉบับ 3
ฉบับ และสำเนา 3 ฉบับ (6) ใบรับรอง การ จดทะเบียน เรือขนสง่สินค้า ออก โดย องค์กร จดทะเบียน 
ระหว่างประเทศ ชั้นหนึ่ง ต้นฉบับ 1 ฉบับ และสำเนา 2 ฉบับ (7) หนังสือรับรอง ของ ผู้ขาย รวมท้ัง 
ใบรับ การนำ สง่ เอกสาร ซึ่ง รับรอง ว่า ได้ มี การจัดสง่ เอกสาร การ สง่สินค้า แบบ เปล่ียนมือ ไม ่ได้ ครบชุด
1 ชุด (ซึ่ง ระบุ ถึง ชื่อ และ รายละเอียด ของ เรือ เลขท่ี และ วันท่ี ใน ใบตราสง่ สินค้า ทางทะเล น้ำหนัก 
ตาม ใบตราสง่ สินค้า ทางทะเล อัน กำหนด สินค้า ถึง ท่าเรือ ปลายทาง และ อ่ืน ๆ) โดย สง่ ตรง ไป ยัง ผู้ ขอ 
เปิด เลต เตอร์ ออฟ เครดิต แล้ว โดย ผา่น บริษัท ผู้รับ สง่ เอกสาร และ ทาง โทรสาร ภายใน 5 วันทำการ
นับ จาก วันท่ี ออก ใบตราสง่ สินค้า ทางทะเล (8) ใบรับรอง คุณภาพ ออก โดย เอสจีเอส หรืออเล็กซ์
สจ๊วต 3 ฉบับ (9) ราย งานการ ตรวจสอบ ปริมาณ ออก โดย เอสจีเอส หรืออเล็กซ์ สจ๊วต 3 ฉบับ
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แสดงถึง ปริมาณ สินค้า ท่ี บรรทุก ลงเรือ (10) ใบ แจ้ง ของ กัปตันเรือ ท่ี แสดงถึง รายละเอียด ของ สินค้า
ชื่อเรือ เลขท่ี และ วันท่ี ใน ใบตราสง่ สินค้า ทางทะเล ฯลฯ ลงนาม โดย กัปตันเรือ และ เจ้าหน้าท่ี ท่าเรือ
(11) ต้นฉบับ หนังสือรับรอง แหล่งกำเนิด สินค้า 1 ฉบับ และสำเนา 2 ฉบับ ออก โดย หอการค้า และ 
อุตสาหกรรม ของ ประเทศ ท่ี สง่ออก ท้ังนี้ การ ปฏิบัติตาม เลต เตอร ์ออฟ เครดิต ดังกล่าว ให้ อยู ่ภายใต้ 
บังคับ ของ ระเบียบ ประเพณี และ พิธี ปฏิบัติ สำหรับ เครดิต ท่ี มี เอก สารประกอบ ของ หอการค้า 
นานาชาติ (Uniform Custom and Practice for Documentary Credit 1993 Revision, ICC
Publication No.500 หรือ UCP500) ตาม คำขอ เปิด เลต เตอร ์ออฟ เครดิต และ จำเลย ท่ี 2 ได้ แจ้ง และ 
ยืนยัน เครดิต แก่ บริษัท ไอ เม็กซ์ แอตแลนติก จำกัด แล้ว ต่อมา บริษัท ไอ เม็กซ์ แอตแลนติก จำกัด ได้ 
ยื่น เอกสาร ตามท่ี ระบุ ไว้ ใน เลต เตอร์ ออฟ เครดิต เพื่อ ขอ รับเงิน ค่า สินค้า ต่อ จำเลย ท่ี 2 ณ
สำนักงานใหญ ่กรุง นิวยอร์ก ทางไปรษณีย์ ด่วน พิเศษ จำเลยท่ี 2 ตรวจสอบ เอกสาร ท้ังหมด แล้ว ได้ 
สง่ ต้นฉบับ เอกสาร ดังกล่าว ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ทางไปรษณีย์ ด่วน พิเศษ และ แจ้ง แก่ จำเลย ท่ี 1 ทาง 
ระบบ ศูนย์ ขา่ย สวิฟต์ ว่า เอกสาร เป็นไป ตามเง่ือนไข และ ข้อกำหนด ใน เลต เตอร ์ออฟ เครดิต
และจำเลยท่ี 2 จะ จ่าย เงิน ให้ แก่ ผู้รับประโยชน ์กับ หัก เงิน จาก บัญชี ของ จำเลย ท่ี 1 ในอีก 3 วัน คือ
วันท่ี 8 ตุลาคม 2547 วันท่ี 7 ตุลาคม 2547 จำเลยท่ี 1 แจ้ง ให้ โจทก์ ทราบ ว่า จำเลย ท่ี 1 จะ หัก เงิน ใน 
บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ ท่ี มี อยู ่กับ จำเลย ท่ี 1 ในวันท่ี 8 ตุลาคม 2547 แต่ พนักงาน ของ โจทก์ แจ้ง 
จำเลย ท่ี 1 ว่า โจทก์ ยัง ไม ่ได้รับ เอกสาร จาก ผู้ขาย ขอให้ จำเลย ท่ี 1 แจ้ง จำเลย ท่ี 2 ให้ ชะลอ การ จ่าย 
เงิน ตาม เลต เตอร์ ออฟ เครดิต ไว้ ก่อน ต่อมา จำเลย ท่ี 1 ได้รับ เอกสาร ต่าง ๆ ตาม เลต เตอร ์ออฟ เครดิต 
จาก จำเลย ท่ี 2 รวม 11 รายการ จำนวน 37 แผน่ และจำเลยท่ี 1 ได้ จัดสง่ สำเนา เอกสาร ดังกล่าว ท้ัง 
ชุด ให ้แก่ โจทก์ ทาง โทรสาร และจำเลยท่ี 2 ได้ จ่าย เงิน จำนวน 4,882,608 ดอลลาร์สหรัฐ ให ้แก่ 
บริษัท ไอ เม็กซ์ แอตแลนติก จำกัด ผู้รับประโยชน ์ไป และ หัก เงิน จาก บัญชี ของ จำเลย ท่ี 1 ใน 
วันเดียวกัน จำเลยท่ี 1 หัก เงิน ใน บัญชีเงินฝาก ของ โจทก์ บัญชี เลขท่ี 001 - 2 - 87425 - 7 จำนวน
201,578,472.28 บาท ซึ่ง เท่ากับ จำนวน 4,882,608 ดอลลาร์สหรัฐ เพื่อ ชดใช ้ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2
พิเคราะห์ แล้ว สมควร หยิบยก ปัญหา ตาม คำ แก้ อุทธรณ์ ของ จำเลย ท่ี 2 ขึ้น มา วินิจฉัย เสีย ก่อน ว่า
โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่จำเลยท่ี 2 แก้ อุทธรณ์ ใน ข้อ แร กว่า ผู้บริหาร แผน มี อำนาจหน้าท่ี ใน การ 
จัดการ กิจการ และ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ตาม แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ เฉพาะ การ ท่ี จำเป็น เพื่อ ให้การ ดำเนิน 
การค้า ตามปกติ ของ ลูกหนี้ สามารถ ดำเนินต่อไป ได้ แต่ จะ กระทำการ ใด ๆ ท่ี ก่อให้เกิด ภาระ ใน หนี้สิน 
ไม ่ได้ เว้นแต่ ศาล จะ มี คำสั่ง เป็น อยา่ง อ่ืน การ ฟ้องคดี นี้ ของ โจทก์ ยอ่ม ก่อให้เกิด ค่าใช้จ่าย ใน 
การฟ้องร้อง และ หาก แพ้ คดี อาจ ต้อง ชดใช ้ค่าใช้จ่าย และ ค่าฤชาธรรมเนียม ศาล แก่ อีก ฝ่าย หนึ่ง เมื่อ 
ไม ่ปรากฏ ว่า บริษัท มหาราช แพลน เนอร์ จำกัด ได้รับอนุญาต จาก ศาลล้มละลาย กลาง ใน ฟ้องคดี นี้
โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง เห็นว่า การ ฟ้องคดี เพื่อ เรียกร้อง ทรัพย์สิน ให้ กลับมา เป็น ของ ลูกหนี้ เป็น 
สว่นหนึ่ง ของ การ จัดการ กิจการ และ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ เพื่อให ้การฟื้ นฟ ูกิจการ ของ ลูกหนี้ สำเร็จ 
ลุล่วง ไม ่ถือว่า เป็น การกระทำ ท่ี ก่อให้เกิด ภาระ ใน ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ บริษัท มหาราช แพลน เนอร์
จำกัด ผู้บริหาร แผน จึง มีอำนาจ ฟ้องคดี นี้ ได้ โดย ไมต้่อง ขออนุญาต จาก ศาลล้มละลาย กลาง เสีย ก่อน
โดย เป็นการ ฟ้องคดี ในนามของ โจทก์ มิใช ่ในนามของ บริษัท มหาราช แพลน เนอร์ จำกัด ผู้บริหาร 
แผน ข้ออ้าง ตาม คำ แก้ อุทธรณ์ ใน สว่น นี้ ของ จำเลย ท่ี 2 ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา วินิจฉัย ต่อไป ตาม อุทธรณ ์
ของ โจทก์ ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ปฏิบัติ ผิดสัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต หรือไม ่โจทก์ อุทธรณ ์ว่า การ 
ท่ี จำเลย ท่ี 2 ได้ จ่าย เงิน ตาม สัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต ให้ แก่ บริษัท ไอ เม็กซ์ แอตแลนติก จำกัด
ผู้รับประโยชน์ โดย เห็น ว่า เอกสารจำนวน 11 รายการ ท่ี ผู้รับประโยชน ์นำมา ยื่น เพื่อ ขอรับ ชำระเงิน 
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ถูกต้อง ตรง ตาม สัญญา เลต เตอร์ ออฟ เครดิต แล้ว และ จำเลย ท่ี 1 เห็น ชอบแล้ว นั้น เป็นการ ไม ่ปฏิบัติ 
ให้ ถูกต้อง ตามระเบียบ ประเพณี และ พิธี ปฏิบัติ สำหรับ เครดิต ท่ี มี เอก สารประกอบ ของ หอการค้า 
นานาชาติ (UCP500) เพราะ มี เอกสาร หลาย ฉบับ มี ความไมถู่กต้อง คือ หนังสือรับรอง 
การประกันภัย ระบุ ว่า ออก ให้ โดย โซ ซิ เอ เต้ ซองทราล เดอ เร อา ส ชู รองส์ ซึ่ง บุคคล ท่ัวไป ยอ่ม ทราบ ได้ 
ว่า บริษัท ดังกล่าว ประกอบ กิจ การรับประกัน ภัย ต่อ โดย รับ ประกันภัย ให้ แก่ ผู้รับประกันภัย จาก บุคคล 
ท่ัวไป อีก ทอด หนึ่ง ไม ่ได้ ประกอบธุรกิจ รับ ประกันภัย เก่ียวกับ การขนสง่ ทางทะเล และ รับ ประกันภัย 
จาก ผู้ ไม ่ได้ ประกอบธุรกิจ ประกันภัย และ ไม ่มี สิทธิ ตามกฎหมาย ใน การ ออก หนังสือรับรอง 
การประกันภัย ท้ัง นาย อับ ดุล ผู ้ลงชื่อ ใน หนังสือรับรอง ก็ ไม ่ใช ่ผู้มีอำนาจ ทำการ แทน นอกจากนี้ 
หนังสือรับรอง การประกันภัย มี รอย ตัดขาด แยก ออก จากกัน ไป สว่นหนึ่ง แล้ว มี การนำ กระดาษ ท่ี 
ปรากฏ ข้อความ ด้านล่าง ใน สว่น ของ ชื่อ ผู้รับประโยชน์ ชื่อ และ ลายมือชื่อ ของ ผู้ลงนาม ใน เอกสาร
ตลอดจน ชื่อ และ หมายเลข ตู้ไปรษณีย์ ของ ผู้ ออก เอกสาร นั้น มา ต่อกัน โดย ใช้ เทป พลาสติก ใส ปิด ทับ 
รอย ท่ี นำมา ต่อ ซึ่ง ถือเป็น สว่น สาระสำคัญ รอย ตัดขาด ปรากฏ อยู ่ขณะท่ี จำเลย ท่ี 2 รับ เอกสาร จาก 
ผู้รับประโยชน์ และ ตรวจ เอกสาร เอกสาร ดังกล่าว จึง เป็น พิรุธ เอกสาร จึง ไม ่สมบูรณ ์ตาม ข้อกำหนด 
และ เง่ือนไข จำเลยท่ี 2 ชอบ ท่ีจะ ปฏิเสธ ไม ่รับ เอกสาร และ แจ้ง ให้ ผู้รับประโยชน ์นำมา ยื่น ใหม ่หรือ 
แจ้ง ให ้โจทก์ เพื่อให้ มี การยกเว้น จึง จะ จ่าย เงินได้ ใบตราสง่ ท่ี ออก โดย M.M.A. Maroc และ ขนสง่ โดย 
เรือ ชื่อ นา ฟ โท พัลก์ ไม ่สามารถ พิสูจน์ การ มี ตัวตน และ บริษัท ดังกล่าว ได้ ตาม หนังสือ แจ้ง เอกสาร
ใบรับรอง การนำ สง่ เอกสาร โดย ผู้รับ ให้บริการ ขนสง่ ทางอากาศ ตรวจสอบ กับ บริษัท ดี เอช แอล และ 
ยืนยัน ว่า เป็น เอกสาร ปลอม โดย ยืนยัน ต้ังแต่ วันท่ี 7 ตุลาคม 2548 ว่า โจทก์ ยัง ไม ่ได้รับ เอกสาร
แต่จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ไม ่ยอม รับฟัง หนังสือรับรอง คุณภาพ ปริมาณ ซึ่ง ออก โดย เอสจีเอส และ 
สินค้า อยู ่ใน สภาพ ท่ี ถูกต้อง เป็น เอกสาร ท่ี ไม ่ถูกต้อง เพราะ ผู้ ออก เอกสาร มี ภูมิลำเนา อยู ่ในประเทศ 
สวิตเซอร์แลนด์ แต่ ตราประทับ เป็น ของ บริษัท ในประเทศ โมร็อกโก โจทก์ ตรวจสอบ ไป ยัง ประเทศ 
โม ร็อค โก แล้ว ยืนยัน ว่า เป็น เอกสาร ปลอม นอกจากนี้ หนังสือ ของ เอสจีเอส จะ มี ลักษณะ เฉพาะตัว
โดย รูป นก และ ตัวหนังสือ เอสจีเอส บริเวณ มุม บน ขวา และ มุม ล่าง ซ้าย ของ กระดาษ จะ พิมพ ์ด้วย สี 
สะท้อน แสง เหมือน พิมพ์ ธนบัตร จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 นา่จะ สังเกตเห็น และ ทราบ ว่า เป็น เอกสาร ท่ี 
มิได้ ออก โดย เอสจีเอส จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 เป็น ผู้ประกอบการ วิชาชีพ ธนาคาร และ ได้ รับเงิน 
ค่าธรรมเนียม ใน การ เปิด และ ยืนยัน เครดิต ยอ่ม ต้อง รับผิดชอบ ดูแล ผลประโยชน์ ของ ผู้ ขอ เปิด เลต 
เตอร์ ออฟ เครดิต โดย การ ใช้ ความระมัดระวัง ตาม มาตรฐานสากล ใน การ ตรวจสอบ เอกสาร การ ท่ี 
จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 รว่มกัน จ่าย เงิน ให้ แก่ ผู้รับประโยชน ์ไป โดย มิได้ ใช้ ความระมัดระวัง จึง เป็น 
การปฏิบัติ ผิดสัญญา เลต เตอร์ ออฟ เครดิต ทำให้ โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย เห็นว่า ตาม สัญญา เลต 
เตอร์ ออฟ เครดิต ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 นั้น มี ข้อตกลง ให้ อยู ่ภายใต้ บังคับ ของ ระเบียบ ประเพณี 
และ พิธี ปฏิบัติ สำหรับ เครดิต ท่ี มี เอก สารประกอบ ของ หอการค้า นานาชาติ (UCP500) ซึ่ง 
หมายความว่า ข้อกำหนดใน UCP500 ยอ่ม ผูกพัน บุคคล ท่ี เก่ียวข้อง กับ สัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต 
ทุกฝ่าย คือ โจทก์ ผู้ ขอ เปิด เครดิต จำเลยท่ี 1 ธนาคาร ผู้ เปิด เครดิต และจำเลยท่ี 2 ธนาคาร ตัวแทน 
ของ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง ได้ รับมอบหมาย จาก จำเลย ท่ี 1 ให้ เป็น ผู้ แจ้ง ให้ ผู้รับประโยชน ์ทราบ ข้อกำหนด 
และ เง่ือนไข เก่ียวกับ เอกสาร การ สง่สินค้า ท่ี ผู้รับประโยชน์ จะ ต้อง นำมา ยื่น ต่อ จำเลย ท่ี 2
และจำเลยท่ี 2 ยืนยัน ต่อ ผู้รับประโยชน ์ว่า ถ้า ผู้รับประโยชน ์นำ เอกสาร ตาม ข้อกำหนด และ เง่ือนไข 
ตาม เลต เตอร์ ออฟ เครดิต ท่ีแจ้ง ไปมา ยื่น อยา่ง ถูกต้อง ครบถ้วน แล้ว จำเลยท่ี 2 จะ จ่าย เงิน ตาม เลต 
เตอร์ ออฟ เครดิต ให้ แก่ ผู้รับประโยชน์ และ ตาม ข้อกำหนด UCP500 ข้อ 3 และข้อ 4 แสดงให้เห็น 
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สภาพ ของ สัญญา เลต เตอร์ ออฟ เครดิต ซึ่ง เป็น สัญญา ท่ี แยก ต่างหาก จาก สัญญาซื้อขาย หรือ สัญญา 
อ่ืน อันเป็น มูลหนี้ ท่ี ก่อให้เกิด การชำระหนี้ ด้วย เครดิต คือ สัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต ธนาคาร ตาม 
สัญญา เลต เตอร์ ออฟ เครดิต จะ ไม ่มีสว่น เก่ียวข้อง หรือ ผูกพัน ตาม สัญญาซื้อขาย หรือ สัญญา อ่ืน แต่ 
จะ ต้อง ปฏิบัติหน้าท่ี เก่ียวกับ เอกสาร ตามท่ี ระบุ ไว้ ใน สัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต โดย จะ ไม ่เก่ียวข้อง 
กับ สินค้า บริการ หรือ การปฏิบัติ อ่ืน ใด ซึ่ง เอกสาร นั้น อาจ เก่ียวพัน ไป ถึง กล่าวอีกนัยหนึ่ง ก็ คือ จำเลย 
ท่ี 1 และท่ี 2 มี หน้าท่ี ตรวจสอบ เอกสาร ว่า ผู้รับประโยชน ์ได้ ยื่น เอกสาร ต่อ จำเลย ท่ี 2 ถูกต้อง 
ครบถ้วน ตาม ข้อตกลง และ เง่ือนไข ตาม สัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต ท่ีแจ้ง ไป หรือไม ่โดย อาศัย 
การพิสูจน์ เฉพาะ ตัวอักษร ท่ี ระบุ ไว้ ใน เอกสาร เท่านั้น ไมต้่อง ตรวจ พิสูจน ์ถึง ตัว สินค้า ว่า มี การจัดสง่ 
ตามท่ี ตกลง กัน ไว้ ใน สัญญาซื้อขาย หรือ สัญญา อ่ืน หรือไม ่และ ตาม ข้อกำหนด UCP500 ข้อ 15 ท่ี 
ระบุ ว่า ธนาคาร ผู้ตรวจ เอกสาร ไมต้่อง รับภาระ หรือ รับผิดชอบ ต่อ แบบฟอร์ม ความครบถ้วน
ความถูกต้อง เป็นของแท้ เป็นของปลอม หรือ การ ก่อให้เกิด ผล ตามกฎหมาย ของ เอกสาร นั้น
หมายความว่า การ ทำหน้าท่ี ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 เก่ียวกับ เอกสาร นั้น ถ้า เอกสาร นั้น มี 
ความสมบูรณ์ และ ตรง ตามเง่ือนไข ท่ี กำหนด ไว้ ใน สัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ก็ 
มี ภาระผูกพัน ท่ี ต้อง ชำระเงิน ตาม สัญญา เลต เตอร ์ออฟ เครดิต โดยจำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ไมต้่อง 
รับผิดชอบ เก่ียวกับ แบบฟอร์ม ของ เอกสาร ความแท้จริง ของ เอกสาร การ ปลอมแปลง ของ เอกสาร
ปัญหา กฎหมาย ของ เอกสาร ลักษณะ ประเภท สินค้า ปริมาณ น้ำหนัก คุณภาพ สภาพ ของ สินค้า
การบรรจุหีบหอ่ การขนสง่ หรือ มูลค่า ของ สินค้า ท่ี สง่ มอบให้ แก่ กัน ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า บริษัท ไอ 
เม็กซ์ แอตแลนติก จำกัด ผู้รับประโยชน ์ได้ ยื่น เอกสาร รวม 11 รายการ จำนวน 37 แผน่ ต่อจำเลยท่ี
2 เพื่อ ขอ รับเงิน ค่า สินค้า ตาม สัญญา เลต เตอร์ ออฟ เครดิต โจทก์ มิได้ โต้แย้ง ว่า เอกสาร ท้ังหมด รวมท้ัง 
ข้อ ความใน เอกสาร มิได้ เป็นไป ตามเง่ือนไข ของ เลต เตอร ์ออฟ เครดิต หรือ ข้อ ความใน เอกสาร ใด ขัด 
หรือ แย้ง กัน สว่น ท่ี โจทก์ อ้างว่า หนังสือรับรอง การประกันภัย โซซิเอเต้ ซองทราล เดอ เร อา ส ชู รองส์
เป็น บริษัท รับ ประกันภัย ต่อ ไม ่มีอำนาจ ออก หนังสือรับรอง การประกันภัย และ นาย อับ ดุล ผู้ 
ลงลายมือชื่อ ใน หนังสือรับรอง การประกันภัย ไม ่ใช ่ผู้มีอำนาจ กระทำการ แทน บริษัท ดังกล่าว นั้น
ถือว่า เป็นปัญหา เรื่อง การ มีผล ตามกฎหมาย และ ความแท้จริง ของ เอกสาร ซึ่ง เป็นเรื่อง ยาก ท่ีจะ ให้ 
จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ซึ่ง ประกอบธุรกิจ การธนาคาร ต้อง ทราบ ถึง ข้อเท็จจริง ดังกล่าว และ ตาม 
ข้อกำหนด UCP500 ก็ได้ ระบุ ไว้ แล้ว ว่า ปัญหา ดังกล่าว ไม ่อยู ่ใน ความรับผิดชอบ ของ ธนาคาร ตาม 
เลต เตอร์ ออฟ เครดิต ท่ี โจทก์ อ้างว่า ใบตราสง่ ระบุ ว่า ออกโดย เอ็ม.เอ็ม.เอ มาร๊อค (M.M.A Maroc)
และ เรือ ท่ี ขนสง่สินค้า ชื่อ นา ฟ โท พัลก์ ไม ่สามารถ ตรวจสอบ ข้อมูล ได้ ว่า บริษัท และ เรือ ดังกล่าว มี 
ตัวตน อยู ่หรือไม ่นั้น เห็นว่า เมื่อ ข้อ ความใน ใบตราสง่ ถูกต้อง ครบถ้วน ตามเง่ือนไข ท่ี ระบุ ไว้ ใน เลต 
เตอร์ ออฟ เครดิต แล้ว การ ท่ี บริษัท ผู้ขนสง่ หรือ เรือ ท่ี ใช้ ขนสง่สินค้า จะ มี อยู ่จริง หรือไม ่ก็ ไม ่ใช ่เรื่อง ท่ี 
จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ต้อง รับผิดชอบ ตรวจสอบ และ ท่ี โจทก์ อ้างว่า หนังสือรับรอง การจัดสง่ เอกสาร 
เก่ียวกับ การ ขนสง่สินค้า จาก ผู้รับประโยชน์ ไป ให้ โจทก์ ก็ดี หนังสือรับรอง คุณภาพ สินค้า และ 
หนังสือรับรอง ปริมาณ ซึ่งออกโดย เอสจีเอส ก็ดี ไม ่ใช ่เอกสาร ท่ี แท้จริง เป็น เอกสาร ปลอม นั้น ก็ 
เป็นเรื่อง ท่ีอยู ่นอกเหนือ การ ตรวจสอบ และ ความรับผิดชอบ ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 เชน่กัน สว่น 
การ ท่ี หนังสือรับรอง การประกันภัย มี การ ฉีกขาด ใน สว่น ชื่อ ผู้รับประโยชน ์และ ลายมือชื่อ ผู้ ออก 
เอกสาร โดย โจทก์ อ้างว่า มี การนำ กระดาษ ท่ี ปรากฏ ข้อความ ด้านล่าง ใน สว่น ชื่อ ของ ผู้รับประโยชน์
ชื่อ และ ลายมือชื่อ ผู้ ออก เอกสาร ตลอดจน ชื่อ และ หมายเลข ตู้ไปรษณีย์ ของ ผู้ ออก เอกสาร นั้น มา 
ต่อกัน โดย ใช ้เทป พลาสติก ใส ปิด ทับ รอยต่อ ซึ่ง ถือเป็น สว่น สาระสำคัญ และ รอย ตัดขาด ปรากฏ อยู ่
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ขณะท่ี จำเลย ท่ี 2 ตรวจรับ เอกสาร เอกสาร ดังกล่าว จึง ไม ่สมบูรณ ์ตาม ข้อกำหนด และ เง่ือนไข ตาม 
เลต เตอร์ ออฟ เครดิต จำเลยท่ี 2 ชอบ ท่ีจะ ปฏิเสธ ไม ่รับ เอกสาร นั้น โดย กำหนดให้ ผู้รับประโยชน์ 
นำมา ยื่น ใหม ่หรือ แจ้ง โจทก์ เพื่อ ขอให ้มี การยกเว้น การ ตรวจรับ เอกสาร ดังกล่าว เห็นว่า ข้อเท็จจริง 
เห็นได้ชัด ว่า เอกสาร สว่น ท่ี มี รอยต่อ และ รอย ใช้ เทป พลาสติก ใส ปิด ทับ รอยต่อ นั้น รอย ฉีกขาด ได้ ตัด 
สว่น ของ ข้อความ บาง คำ แยก ออก จากกัน แต่ เมื่อ นำมา ต่อ ติด เป็น แผน่ เดียวกัน ต่อ เข้ากันได้ สนิท ทุก 
สว่น และ ตาม ราย งานการ ตรวจ พิสูจน์ ของ ผู้เชี่ยวชาญ กอง พิสูจน์ หลักฐาน 
สำนักงานตำรวจแหง่ชาติ ให้ ความเห็น ว่า รอ่งรอย การ ฉีกขาด ตรง และ เข้ารอย กัน ได้ จึง เป็น รอย 
ฉีกขาด จาก กระดาษ แผน่ เดียวกัน และ หมึก ท่ี ใช้ พิมพ ์ใน หนังสือรับรอง การประกันภัย เป็น หมึก ชนิด 
เดียวกัน ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า หนังสือรับรอง การประกันภัย ซึ่ง เป็น เอกสาร 2 ชิ้น ท่ี นำมา ต่อ ติดกัน 
เป็น เอกสาร แผน่ เดียวกัน มา ต้ังแต่แรก ท่ี โจทก์ อุทธรณ์ ทำนอง ว่า กระดาษ ท่ี นำมา ต่อ กับ เอกสาร เดิม 
ไม ่ใช ่กระดาษ แผน่ เดียวกัน นั้น ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ต้อง พิจารณา ต่อไป ว่า หนังสือรับรอง การประกันภัย 
ท่ี มี รอย ฉีกขาด เป็น เอกสาร ท่ี ไม ่ถูก ต้องตาม ข้อตกลง และ เง่ือนไข ใน เลต เตอร ์ออฟ เครดิต หรือไม่
คู่ความ นำสืบ รับ กัน ว่า ใน การ ตรวจ เอกสาร ว่า ถูก ต้องตาม ข้อตกลง และ เง่ือนไข ใน เลต เตอร ์ออฟ 
เครดิต หรือไม ่ธนาคาร ผู้ มี หน้าท่ี ตรวจสอบ เอกสาร ต้อง ถือ ปฏิบัติตาม พิธี ปฏิบัติ ของ ธนาคาร ตาม 
มาตรฐานสากล เพื่อ การ ตรวจสอบ เอกสาร ภายใต้ เครดิต ท่ี มี เอก สารประกอบ (International
Standard Banking Practice (ISBP) for the examination of documents under documentary
credits) ซึ่งในข้อ 9 ของ พิธี ปฏิบัติ ดังกล่าว กำหนด ว่า การ แก้ไข เปล่ียนแปลง ข้อมูล ใน เอกสาร บุคคล 
ผู้ ออก เอกสาร จะ ต้อง ลงลายมือชื่อ กำกับ การ แก้ไข เพื่อ รับรอง ความถูกต้อง ของ เอกสาร นั้น ซี่ ง การ 
แก้ไข เปล่ียนแปลง ข้อมูล หรือ ข้อ ความใน เอกสาร ยอ่ม ทำได้ ด้วย การขูด ลบ ขีดฆา่ หรือ เพิ่มเติม ใน 
ข้อความ แต่ กรณี หนังสือรับรอง การประกันภัย ท่ี มี การ ฉีกขาด ออก จากกัน โดย ลักษณะ ถูก ตัด หรือ 
กรีด ด้วย ของมีคม เริ่ม จาก บริเวณ ด้าน ขวา ตอนกลาง ของ เอกสาร ลึก เป็น เส้นตรง เข้ามา ประมาณ 3
ใน 4 สว่น ของ ความ กว้าง ของ เอกสาร ตัด เป็น มุมฉาก ลงมา ด้านล่าง ยาว ประมาณ 10 เซนติเมตร
แล้ว ตัด เป็น มุมฉาก มา ทาง ด้าน ขวา จน สุด กระดาษ ด้าน ขวา ทำให้ กระดาษ ชิ้น ท่ี ถูก ตัด หลุด ออก เป็น 
ชอ่ง สี่เหล่ียม แต่ มี การนำ กระดาษ ชิ้น ท่ี ถูก ตัดออก เข้ามา ต่อ ติด ไว้ ท่ี เดิม ด้วย เทป พลาสติก ใส เห็น ได้ 
ว่า ลักษณะ การ ฉีกขาด มิได้ มี ลักษณะ เป็น การฉีก ทำลาย เอกสาร ดังกล่าว ดังนั้น เอกสาร หรือ ข้อ 
ความใน เอกสาร มิ ได้เสีย ไป ท้ัง ข้อความ และ ความหมาย ของ เอกสาร มิได้ มี การ แก้ไข หรือ 
เปล่ียนแปลง ไป แต่อยา่งใด กรณี จึง ไม ่จำเป็นต้อง ให้ ผู้ ออก เอกสาร ลงลายมือชื่อ กำกับ รับรอง 
ความถูก ต้องตาม ข้อกำหนด ของ ISBP ข้อ 9 และ สภาพ ฉีกขาด ดังกล่าว ยัง ไม ่ถึงขนาด ชำรุด เพราะ 
คุณค่า และ ความหมาย มิได้ เปล่ียนแปลง หรือ เสื่อมถอย ลดน้อยลง จึง ไม ่จำเป็นต้อง คืน เอกสาร 
ดังกล่าว ให้ ไป ทำ มา ใหม ่หรือ แจ้ง ให้ โจทก์ ทราบ เพื่อ ขอให้ ยกเว้น ข้อบกพรอ่ง ดังกล่าว ถือได้ว่า 
หนังสือรับรอง การประกันภัย เป็น เอกสาร ท่ี ถูก ต้องตาม ข้อตกลง และ เง่ือนไข ใน เลต เตอร ์ออฟ เครดิต
การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ตรวจ ผา่น เอกสาร ดังกล่าว ถือว่า เป็นการ ปฏิบัติหน้าท่ี ตรวจ เอกสาร โดย ใช้ 
ความระมัดระวัง ตามสมควร แล้ว สว่น ท่ี โจทก์ อุทธรณ์ ต่อไป ว่า ตาม ข้อกำหนด และ เง่ือนไข ใน เลต 
เตอร์ ออฟ เครดิต นั้น บริษัท ไอ เม็กซ์ แอตแลนติก จำกัด ผู้รับประโยชน์ ต้อง ยื่น เอกสาร หลาย 
รายการ เพื่อ ขอ รับเงิน โดย มี เง่ือนไข สำคัญ 2 ประการคือ หนังสือรับรอง ของ ผู้ขาย รวมท้ัง ใบรับ 
การนำ สง่ เอกสาร ซึ่ง รับรอง ว่า ได้ มี การจัดสง่ เอกสาร การ สง่สินค้า แบบ เปล่ียนมือ ไม ่ได้ 1 ชุด โดยตรง 
ไป ยัง ผู้ ขอ เปิด เลต เตอร์ ออฟ เครดิต แล้ว โดย ผา่น บริษัท ผู้รับ สง่ เอกสาร และ ทาง โทรสาร ภายใน 5
วันทำการ นับ จาก วันท่ี ออก ใบตราสง่ สินค้า ทางทะเล และ กรณี ท่ี เห็น ว่า เอกสาร ต่าง ๆ ท่ี ยื่น มา ไม ่

ฎีกาท่ี 12709/2555 หน้า 6 / 7



ถูกต้อง หรือ มี ข้อขัดแย้ง อาจ ขอให ้มี การยกเว้น ความไมถู่กต้อง หรือ ความขัดแย้ง จาก ผู้ ขอ เปิด เลต 
เตอร์ ออฟ เครดิต ข้อเท็จจริง ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 2 ก็ได้ สง่ สวิฟต์ ไป ยัง จำเลย ท่ี 1 ว่า ได้ จัดสง่ ต้นฉบับ 
และ สำเนา เอกสาร ท้ังหมด ตามเง่ือนไข เลต เตอร ์ออฟ เครดิต ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 แล้ว ต่อมา จำเลย ท่ี 1
จึง สง่ โทรสาร ข้อ ความใน สวิฟต์ ของ จำเลย ท่ี 2 ให้ โจทก์ ทราบ แต่ เนื่องจาก โจทก์ ยัง ไม ่ได้รับ เอกสาร 
ท้ังหมด ตามเง่ือนไข เลต เตอร์ ออฟ เครดิต จาก ผู้ขาย โจทก์ จึง มี หนังสือ ถึง จำเลย ท่ี 1 ขอให้ จำเลย ท่ี 1
แจ้ง จำเลย ท่ี 2 ให้ ชะลอ การ จ่าย เงิน ตาม เลต เตอร ์ออฟ เครดิต ไว้ ก่อน จนกว่า โจทก์ จะ ได้รับ เอกสาร 
จาก ผู้ขาย และ ใน วันเดียวกัน นั้น จำเลย ท่ี 2 ได้ แจ้ง ยกเลิก การ ชำระเงิน ให้ แก่ ผู้รับประโยชน์ แล้ว แต่ 
ต่อมา จำเลย ท่ี 2 กลับ จ่าย เงิน ตาม เลต เตอร ์ออฟ เครดิต ให้ แก่ บริษัท ไอ เม็กซ์ แอตแลนติก จำกัด
ผู้รับประโยชน์ และ หัก เงิน ใน บัญช ีของ จำเลย ท่ี 1 ท้ังท่ี จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ทราบ ดี อยูแ่ล้ว ว่า โจทก์ 
ยัง ไม ่ได้รับ เอกสาร การ สง่สินค้า จาก ผู้ขาย และจำเลยท่ี 1 ได้ ทำการ หัก เงิน ใน บัญชีออมทรัพย ์เลขท่ี
001 - 2 - 87425 - 7 จำนวน 201,578,471.28 บาท ของ โจทก์ โดย ไม ่ได้รับ ความยินยอม จาก โจทก์
การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 จึง ไม ่ถูกต้อง ตามเง่ือนไข เลต เตอร ์ออฟ เครดิต เห็นว่า จำเลยท่ี 2
เป็น ธนาคาร ผู้ แจ้ง และ ยืนยัน เครดิต มี หน้าท่ี ตรวจ เอกสาร ท่ี บริษัท ไอ เม็กซ์ แอตแลนติก จำกัด
ผู้รับประโยชน์ ยื่น เพื่อ ขอ รับเงิน โดย ใช้ ความระมัดระวัง ตามสมควร ว่า เอกสาร นั้น ถูก ต้องตาม 
ข้อกำหนด และ เง่ือนไข ท่ี ระบุ ไว้ ใน เลต เตอร์ ออฟ เครดิต หรือไม ่ภายใน 7 วัน หาก เอกสาร นั้น ถูกต้อง 
แล้วก็ มี หน้าท่ี จ่าย เงิน ตาม เลต เตอร์ ออฟ เครดิต ให้ ผู้รับประโยชน์ โดย ไม ่ชักช้า เมื่อ ข้อเท็จจริง ท่ี ได้ 
วินิจฉัย มา แล้ว ฟังได้ ว่า เอกสาร ท้ังหมด ท่ี บริษัท ไอ เม็กซ์ แอตแลนติก จำกัด ยื่น เพื่อ ขอ รับเงิน นั้น ถูก 
ต้องตาม ข้อกำหนด และ เง่ือนไข ท่ี ระบุ ไว้ ใน เลต เตอร ์ออฟ เครดิต ท่ี โจทก์ ขอ เปิด ไว้ จำเลยท่ี 2 จึง มี 
ความรับผิดชอบ จ่าย เงิน ตาม จำนวน ท่ี ระบุ ไว้ ใน เลต เตอร ์ออฟ เครดิต แก่ บริษัท ไอ เม็กซ์ แอตแลนติก
จำกัด ผู้รับประโยชน์ เมื่อ เลต เตอร์ ออฟ เครดิต มิได้ กำหนด เง่ือนไข ว่า จำเลย ท่ี 2 จะ จ่าย เงิน ให้ แก่ 
ผู้รับประโยชน์ ได้ เมื่อ โจทก์ ได้รับ เอกสาร การ ขนสง่สินค้า ลงเรือ จาก ผู้ขาย แล้ว หรือ จำเลย ท่ี 2 ต้อง 
ได้รับ ความยินยอม จาก โจทก์ ก่อน แม้ ข้อเท็จจริง จะ ได้ความ ว่า โจทก์ เคย ขอให้ จำเลย ท่ี 1 แจ้ง ให้ 
จำเลย ท่ี 2 ชะลอ การ จ่าย เงิน ให้ แก่ ผู้รับประโยชน ์ไว้ ก่อน เพราะ โจทก์ ยัง ไม ่ได้รับ เอกสาร การ 
ขนสง่สินค้า จาก ผู้ขาย และจำเลยท่ี 2 แจ้ง ว่า ได้ ยกเลิก การ จ่าย เงิน ให้ แก่ ผู้รับประโยชน์ แล้ว ก็ตาม ก็ 
ถือว่า เป็น วิธี ปฏิบัติ ท่ี เหมาะสม ท้ังนี้เพราะ จำเลย ท่ี 2 เป็นตัวแทน ของ จำเลย ท่ี 1 ใน การ ตรวจ 
เอกสาร ตาม เลต เตอร์ ออฟ เครดิต และ ขณะนั้น จำเลย ท่ี 1 ยัง มิ ได้รับ เอกสาร ตาม เลต เตอร ์ออฟ 
เครดิต ท่ี จำเลย ท่ี 2 จัดสง่มาให้ จำเลยท่ี 1 จึง ไม ่อาจ ให้ คำรับรอง แก่ จำเลย ท่ี 2 ว่า เอกสาร นั้น 
ถูกต้อง ตรง ตาม ข้อกำหนด และ เง่ือนไข ใน เลต เตอร ์ออฟ เครดิต หรือไม ่แต่ ต่อมา เมื่อ จำเลย ท่ี 2 ได้รับ 
แจ้ง จาก จำเลย ท่ี 1 ว่า ได้รับ เอกสาร ท่ี ผู้รับประโยชน์ ยื่น ขอ รับเงิน ท่ี จำเลย ท่ี 2 จัดสง่ ไป ให้ แล้ว และ 
เห็น ว่า เอกสาร ดังกล่าว ถูก ต้องตาม ข้อกำหนด และ เง่ือนไข ของ เลต เตอร ์ออฟ เครดิต แล้ว จำเลยท่ี 2
จึง จ่าย เงิน ตาม เลต เตอร์ ออฟ เครดิต ให้ แก่ ผู้รับประโยชน ์ไป การ จ่าย เงิน ของ จำเลย ท่ี 2 จึง เป็นการ 
ปฏิบัติหน้าท่ี ตาม เลต เตอร์ ออฟ เครดิต อยา่ง มีเหตุผล ใน ฐานะ ธนาคาร ตัวแทน ของ ธนาคาร ผู้ เปิด เลต 
เตอร์ ออฟ เครดิต พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ
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