
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่2135/2538
พนักงาน อัยการ จังหวัด สมุทรสาคร โจทก์ นาย อำพล หรือ เต้ีย ประเหมือน จำเลย พนักงาน อัยการ จังหวัด 
สมุทรสาคร โจทก์ ผู้ ยื่นคำร้อง
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 26, ป.อ. มาตรา 32, ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 80, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ.
มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 289, ป.อ. มาตรา 340, ป.อ. มาตรา 340 ตรี, ป.อ. มาตรา 371,
พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ พ.ศ. 2490 มาตรา 7, พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ พ.ศ. 2490 มาตรา 8 ทวิ, พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ พ.ศ. 2490
มาตรา 72, พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ พ.ศ. 2490 มาตรา 72 ทวิ, พ.ร.บ.แก้ไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 6)
พ.ศ. 2526 มาตรา 4

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความว่า เนื่องด้วย จำเลย ใน คดี นี้ เป็น จำเลย คน เดียวกัน กับจำเลยท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
2814/2536 ของ ศาลจังหวัด สมุทรสาคร ซึ่ง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ ประหารชีวิต ศาลอุทธรณ ์
พิพากษา ยืน คดี ถึงท่ีสุด แล้ว และ จำเลย ได้ ถูก สง่ตัว ไป เพื่อ รอ การ ประหารชีวิต อยู ่ท่ี เรือนจำ กลาง 
บาง ขวาง จังหวัด นนทบุรี ศาลชั้นต้น ได้ มี คำสั่ง ให้ จำหนา่ยคดี นี้ จาก สารบบความ เป็นการชั่วคราว
ต่อมา ศาลชั้นต้น เห็น ว่า เวลา ล่วงเลย มา นาน พอสมควร แล้ว ยัง ไม ่ได้รับ แจ้ง เรื่อง การ ประหารชีวิต 
จาก เรือนจำ กลาง บาง ขวาง จึง ให้ ยก คดี ขึ้น พิจารณา ใหม ่และ ได้ ขอให้ เรือนจำ กลาง บาง ขวาง สง่ตัว 
จำเลย ไป คุมขัง ยัง เรือนจำ จังหวัด สมุทรสาคร เพื่อ พิจารณาคดี นี้ ต่อไป แต่ทางเรือน จำ กลาง บาง 
ขวาง ได้แจ้งว่า การ ย้าย ตัว จำเลย ไป คุมขัง ท่ี เรือนจำ จังหวัด สมุทรสาคร เป็นการ เสี่ยง ต่อ ความมั่นคง 
ปลอดภัย ใน การควบคุม โจทก์ เห็น ว่า เพื่อ ให้การ พิจารณาคดี นี้ เป็นไป ด้วย ความสะดวก และ สงบ 
เรียบร้อย โปรด อนุญาต ให้ โอน คดี นี้ ไป พิจารณา ท่ี ศาลอาญา กรุงเทพ ใต้ ด้วย หมายเหตุ ไม ่ปรากฏ ว่า 
จำเลย ได้รับ สำเนา คำร้อง แล้ว หรือไม ่โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 32,33,80,83,91,288,289,340,340 ตรี,371ประกาศ คณะปฏิวัติ ฉบับท่ี 11 ลงวันท่ี 21
พฤศจิกายน 2514 ข้อ 14,15 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ พ.ศ. 2490 มาตรา 7,8 ทวิ, 72,72 ทวิ
คำสั่ง ของ คณะ ปฏิรูป การปกครอง แผน่ดิน ฉบับท่ี 44 ลงวันท่ี21 ตุลาคม 2519 ข้อ 3,6,7
พระราชบัญญัติ แก้ไข เพิ่มเติม ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 6) พ.ศ. 2526 มาตรา 4 และ ขอให้ 
ริบ ของกลาง และ ให้ คืน หรือ ใช้ ราคาทรัพย์ 302,080 บาท แก่ เจ้าของ และ ขอให้ นับ โทษ จำเลย ใน 
คดี นี้ ต่อ จาก โทษ ของ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 2814/2536 ของศาลนี้ ระหว่าง พิจารณา
จำเลย ได้ ถูก สง่ตัว ไป เพื่อ รอ การ ประหารชีวิต อยู ่ท่ี เรือนจำ กลาง บาง ขวาง จังหวัด นนทบุร ีใน อีก คดี 
หนึ่ง ศาลชั้นต้น จึง มี คำสั่ง ให้ จำหนา่ยคดี นี้ เสีย จาก สารบบความ เป็นการชั่วคราว ปรากฏ ว่า เวลา ได้ 
ล่วงเลย มา นาน พอสมควร แล้ว ศาลชั้นต้น เห็นสมควร ให้ ยก คดี ขึ้น พิจารณา ใหม ่โดย ขอให้ เรือนจำ 
กลาง บาง ขวาง สง่ตัว จำเลย กลับ ไป คุมขัง ยัง เรือนจำ จังหวัด สมุทรสาคร เพื่อ พิจารณาคดี นี้ ต่อไป
แต่ทางเรือน จำ กลาง บาง ขวาง ได้ แจ้ง ว่า ไม ่สามารถ สง่ตัว จำเลย ไป ให้ได้ โดย อ้างว่า เป็น คดีอุกฉกรรจ์ 
โทษประหารชีวิต คดี เด็ดขาด แล้ว และ การ ย้าย ตัว จำเลย ไป ตาม คำขอ มา นั้น เป็นการ เสี่ยง ต่อ 
ความมั่นคง ปลอดภัย ในการควบคุม โจทก์ ยื่นคำร้อง นี้ (อันดับ 58) คำสั่ง พิเคราะห์ แล้ว มี กรณี 
นา่กลัว ว่า จะ เกิด ความ ไม ่สงบ หรือ เหตุร้าย อยา่ง อ่ืน ขึ้น ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 26 จึง อนุญาต ให้ โอน คดี นี้ ไป พิจารณา ยัง ศาลอาญา กรุงเทพ ใต้

องค์คณะ
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