
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่1328/2535
บริษัท อาคเนย์ ประกันภัย จำกัดโจทก์ นายจุลพยัพ ศร ีกาญจนา จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 80

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม หนังสือรับรอง เอกสาร ท้าย ฟ้อง ปรากฏ ว่า พ. และ ท.เป็น กรรมการ ของ โจทก์ โดย ไม ่มี การ 
จดทะเบียน ถอน ชื่อ บุคคล ท้ังสอง จาก การ เป็น กรรมการ ของ โจทก์ ต้องถือว่า พ. และ ท.ไม ่ได้ พ้น 
จาก การ เป็น กรรมการ ของ โจทก์ และ ตาม หนังสือรับรอง ระบุ ว่า จำนวน หรือ ชื่อ กรรมการ ท่ี ลงชื่อ 
ผูกพัน โจทก์ ได้ คือ กรรมการ สอง คน ลงลายมือชื่อ รว่มกัน และ ประทับตรา สำคัญ ของ โจทก์ ประกอบ 
กับ ตาม หนังสือรับรอง ดังกล่าว และ ข้อบังคับ ของ โจทก์ ไม ่มี ข้อห้าม หรือ ข้อจำกัด อำนาจ ของ 
กรรมการ ว่า ถ้า โจทก์ ไม ่มีมติ ให้ ถอน ฟ้องคดี ใด กรรมการ ของ โจทก์ จะ ทำการ แทน โจทก์ ขอ ถอน 
ฟ้องคดี นั้น ไม ่ได้ การท่ี พ.และ ท.ลงลายมือชื่อ รว่มกัน และ ประทับตรา สำคัญ ของ โจทก์ ขอ ถอนฟ้อง
ถือได้ว่า พ.และ ท.ใน ฐานะ กรรมการ ของ โจทก์ ได้ ขอ ถอน ฟ้องคดี นี้ แทน โจทก์ การ ขอ ถอน ฟ้องคดี 
ดังกล่าวข้างต้น ไม ่ว่า จะ เป็นผลดี หรือ ผลเสีย ต่อ โจทก์ ผลดี หรือ ผลเสีย นั้น ยอ่ม ตก ได้แก่ พ.และ ท.ใน 
ฐานะ ท่ี เป็น กรรมการ ของ โจทก์ ด้วย ใน ลักษณะ อยา่งเดียวกัน จะ ถือว่า ประโยชน ์ทางได้ ทาง เสีย ของ 
โจทก์ กับ ของ พ.และ ท.ใน การ ถอน ฟ้องคดี เป็นปฏิปักษ์ ต่อกัน ดังท่ี บัญญัติ ใน ป.พ.พ.มาตรา 80
ไมไ่ด้ ดู ฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 1328/2535บริษัท 
อาคเนย์ ประกันภัย จำกัด โจทก์ นาย จุ ลพ ยัพ ศร ีกาญจนา จำเลย ป.พ.พ. ม. 80 เดิม, ม. 74 ใหม่
ป.วิ.พ. ม. 175ตาม หนังสือรับรอง เอกสาร ท้าย ฟ้อง ปรากฏ ว่า พ. และ ท.เป็น กรรมการ ของ โจทก์ โดย 
ไม ่มี การ จดทะเบียน ถอน ชื่อ บุคคล ท้ังสอง จาก การ เป็น กรรมการ ของ โจทก์ ต้องถือว่า พ. และ ท.ไม ่
ได้ พ้น จาก การ เป็น กรรมการ ของ โจทก์ และ ตาม หนังสือรับรอง ระบุ ว่า จำนวน หรือ ชื่อ กรรมการ ท่ี 
ลงชื่อ ผูกพัน โจทก์ ได้ คือ กรรมการ สอง คน ลงลายมือชื่อ รว่มกัน และ ประทับตรา สำคัญ ของ โจทก์
ประกอบ กับ ตาม หนังสือรับรอง ดังกล่าว และ ข้อบังคับ ของ โจทก์ ไม ่มี ข้อห้าม หรือ ข้อจำกัด อำนาจ ของ 
กรรมการ ว่า

คำพิพากษา
ถ้า โจทก์ ไม ่มีมติ ให้ ถอน ฟ้องคดี ใด กรรมการ ของ โจทก์ จะ ทำการ แทน โจทก์ ขอ ถอน ฟ้องคดี นั้น ไม ่ได้
การท่ี พ.และ ท.ลงลายมือชื่อ รว่มกัน และ ประทับตรา สำคัญ ของ โจทก์ ขอ ถอนฟ้อง ถือได้ว่า พ.และ
ท.ใน ฐานะ กรรมการ ของ โจทก์ ได้ ขอ ถอน ฟ้องคดี นี้ แทน โจทก์ การ ขอ ถอน ฟ้องคดี ดังกล่าวข้างต้น ไม ่
ว่า จะ เป็นผลดี หรือ ผลเสีย ต่อ โจทก์ ผลดี หรือ ผลเสีย นั้น ยอ่ม ตก ได้แก่ พ.และ ท.ใน ฐานะ ท่ี เป็น 
กรรมการ ของ โจทก์ ด้วย ใน ลักษณะ อยา่งเดียวกัน จะ ถือว่า ประโยชน ์ทางได้ ทาง เสีย ของ โจทก์ กับ 
ของ พ.และ ท.ใน การ ถอน ฟ้องคดี เป็นปฏิปักษ์ ต่อกัน ดังท่ี บัญญัติ ใน ป.พ.พ.มาตรา 80 ไมไ่ด้(พรชัย
สมรรถเวช-เทพฤทธิ์ ศิลปานนท์-อุระ หวัง อ้อม กลาง)ศาลแรงงานกลาง - นายวิชัย วิวิต เส วี 
ศาลอุทธรณ์ - แหล่งท่ีมา กอง ผู้ชว่ย ผู้พิพากษา ศาลฎีกา แผนก หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา หมายเลข 
คดีดำ ศาลชั้นต้น หมายเลข คดีแดง ศาลชั้นต้น หมายเหตุ คำพิพากษา:

องค์คณะ
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