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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1585 วรรคหนึ่ง ให้ ต้ัง ผู้ปกครอง ผู้เยาว์ ได้ เฉพาะ กรณี 
ผู้เยาว์ ไม ่มี บิดา มารดา หรือ บิดา มารดา ถูก ถอนอำนาจ ปกครอง การ ท่ี มารดา ตาย สว่น บิดา ยัง มีชีวิต 
อยู ่และ มิได้ ถูก ถอนอำนาจ ปกครอง แม ้บิดา มารดา จะ จดทะเบียน หยา่ โดย ตกลง ให้ มารดา เป็น 
ผู้ปกครอง ผู้เยาว์ แต่ ฝ่าย เดียว ก็ เป็นเรื่อง การ ตกลง ตาม มาตรา 1520วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา
1566 วรรคสอง (6) เท่านั้น มิใช ่เป็น กรณี ท่ี บิดา ถูก ถอนอำนาจ ปกครอง เพราะ การ จะ ถอนอำนาจ 
ปกครอง จะ ต้อง มี เหตุ ตาม มาตรา 1582 และ เป็น อำนาจ ของ ศาล ดังนั้น อำนาจ ปกครอง จึง กลับมา 
อยู ่แก่ บิดา ฝ่าย เดียว ตาม มาตรา 1566 วรรคสอง (1) เมื่อ ผู้เยาว์ ยังม ีบิดา ซึ่ง ยัง ไม ่ถูก ถอนอำนาจ 
ปกครอง จึง ไม ่อาจ ต้ัง ผู้ปกครอง ได้ ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น น้า ผู้เยาว์ จึง ไม ่มี สิทธิ ยื่นคำร้อง ขอให้ ต้ัง ผู้ปกครอง
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1582 ให ้อำนาจศาล ถอนอำนาจ ปกครอง ได้ โดยลำพัง 
ไมต้่อง ให ้ผู้ใด ร้องขอ ก็ได้ หาก มี เหตุ ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว แม้ ผู้ ร้อง ไม ่มีอำนาจ ยื่น คำร้องขอ 
ถอนอำนาจ ปกครอง ของ บิดา ผู้เยาว์ แต่ เมื่อ ความ ปรากฏ ต่อ ศาล ว่าท่ี บิดา ของ ผู้เยาว์ ถูก คุมขัง อยู ่ใน 
เรือนจำ เก่ียวกับ การ จำหนา่ย ยาเสพติด และ ไม ่ได้ อุปการะ เล้ียงดู ผู้เยาว์ โดย ให้ อยู ่ใน ความดูแล ของ ผู้ 
ร้อง ถือได้ว่า บิดา ประพฤติ ชั่ว อยา่ง ร้ายแรง และ ใช้อำนาจ ปกครอง แก่ตัว ผู้เยาว์ โดยมิชอบ ศาล จึง 
มีอำนาจ พิพากษา ให้ ถอนอำนาจ ปกครอง บิดา ผู้เยาว์ และ เมื่อ ผู้เยาว์ ไม ่มี ผู้ใช้อำนาจปกครอง 
เนื่องจาก มารดา ตาย และ บิดา ถูก ถอนอำนาจ ปกครอง ประกอบ กับ ผู้เยาว์ อยู ่ใน ความ อุปการะ เล้ียงดู 
ของ ผู้ ร้อง ตลอดมา ท้ัง บิดา ยิน ยอมให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้ปกครอง ศาล จึง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้ปกครอง ผู้เยาว์

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ว่า ผู้ ร้อง เป็น น้อง ของ นาง จิ รัฐ ธิ กา ดา แว่น นางสาว หทัย ชนก ใจกล่ำ อายุ 18 ปี
ผู้เยาว์ เป็น บุตร โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ นาง จิ รัฐ ธิ กา ดาแว่น กับ นาย สุรศักด์ิ ใจกล่ำ ต่อมา นาง จิ 
รัฐ ธิ กา กับ นาย สุรศักด์ิ ได้ จดทะเบียน หยา่ โดย ให้ บุตร อยู ่ใน อำนาจ ปกครอง ของ มารดา เมื่อ วันท่ี 25
มีนาคม 2543 นาง จิ รัฐ ธิ กา ถึงแก่กรรม ด้วย อุบัติเหตุ ทำให้ ผู้เยาว์ ไม ่มี ผู้ปกครอง ผู้ ร้อง เป็น น้า ของ 
ผู้เยาว์ มี ความประสงค์ จะ ขอ เป็น ผู้ปกครอง ของ ผู้เยาว์ ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้ปกครอง ของ 
นางสาว หทัย ชนก ใจกล่ำ ผู้เยาว์ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำร้อง ผู้ ร้อง อุทธรณ ์เฉพาะ ปัญหา ข้อกฎหมาย 
โดยตรง ต่อ ศาลฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลชั้นต้น ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ 
มาตรา 223 ทวิ ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู้ ร้อง มี สิทธิ ยื่น 
คำร้องขอ เป็น ผู้ปกครอง ของ นางสาว หทัย ชนก ใจ กล่ำ ผู้เยาว์ หรือไม ่ข้อเท็จจริง ได้ความ ตาม สำนวน 
ว่า ผู้ ร้อง เป็น น้า ของ ผู้เยาว์ ซึ่ง เป็น บุตร ของ นาง จิ รัฐ ธิ กา ดาแว่น กับ นาย สุรศักด์ิ ใจกล่ำ ต่อมา นาง จิ 
รัฐ ธิ กา และ นาย สุรศักด์ิ จดทะเบียน หยา่ จาก การ เป็น สามี ภริยา และ มี ข้อตกลง ให้ บุตร ผู้เยาว์ อยู ่ใน 
ความปกครอง ของ มารดา ตาม บันทึก หลัง ทะเบียน การหยา่ หลังจากนั้น นาง จิ รัฐ ธิ กา ถึงแก่กรรม
สว่น นาย สุรศักด์ิ ถูก คุมขัง อยู ่ใน เรือนจำ จังหวัด อุตรดิตถ์ เก่ียวกับ เรื่อง จำหนา่ย ยาเสพติดให้โทษ เห็น 
ว่า การ จะ ต้ัง ผู้ปกครอง ผู้เยาว์ นั้น ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 1585 วรรคหนึ่ง ให้ ต้ัง 
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ได้ เฉพาะ กรณี ผู้เยาว์ ไม ่มี บิดา มารดา หรือ บิดา มารดา ถูก ถอนอำนาจ ปกครอง เสีย ข้อเท็จจริง ใน คดี นี้ 
ได้ความ ว่า มารดา ของ ผู้เยาว์ ถึงแก่กรรม สว่น บิดา ของ ผู้เยาว์ ยัง มีชีวิต อยู ่และ มิได้ ถูก ถอนอำนาจ 
ปกครอง แต่อยา่งใด แม้ บิดา และ มารดา จะ จดทะเบียน หยา่ โดย ตกลง ให้ มารดา เป็น ผู้ปกครอง ผู้เยาว์ 
แต่ ฝ่าย เดียว ก็ เป็นเรื่อง การ ตกลง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1520 วรรคหนึ่ง
ประกอบมาตรา 1566 วรรคสอง (6)เท่านั้น มิใช ่เป็น กรณ ีท่ี บิดา ถูก ถอนอำนาจ ปกครอง เพราะ การ 
จะ เพิก ถอนอำนาจ ปกครอง นั้น จะ ต้อง มี เหตุ ตาม มาตรา 1582 และ เป็น อำนาจ ของ ศาล ดังนั้น เมื่อ 
มารดา ของ ผู้เยาว์ ซึ่ง เป็น ผู้ใช้อำนาจปกครอง แต่ผู้เดียว ตามท่ี ตกลง ขณะ จดทะเบียน หยา่ ถึงแก่กรรม
อำนาจ ปกครอง ผู้เยาว์ ก็ กลับมา อยู ่แก่ บิดา ฝ่าย เดียว ตาม มาตรา 1566 วรรคสอง (1) เมื่อ ผู้เยาว์ ยังมี 
บิดา ซึ่ง ยัง ไม ่ถูก ถอนอำนาจ ปกครอง จึง ไม ่อาจ ต้ัง ผู้ปกครอง ได้ ผู้ ร้อง จึง ไม ่มี สิทธิ ยื่นคำร้อง ขอให้ ต้ัง 
ผู้ปกครอง แต่ อยา่งไรก็ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1582วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า
"ถ้า ผู้ใช้อำนาจปกครอง เป็น คนไร้ความสามารถ หรือ เสมือน ไร้ความสามารถ โดย คำสั่งศาล ก็ดี
ใช้อำนาจ ปกครอง เก่ียว แก่ตัว ผู้เยาว์ โดยมิชอบ ก็ดี ประพฤติ ชั่วร้าย ก็ดี ใน กรณ ีเหล่านี้ ศาล จะ สั่ง เอง
หรือ จะ สั่ง เมื่อ ญาติ ของ ผู้เยาว์ หรือ อัยการ ร้อง ขอให้ ถอนอำนาจ ปกครอง เสีย บางสว่น หรือ ท้ังหมด 
ก็ได้" แสดงให้เห็น ว่า ใน การ ถอนอำนาจ ปกครอง นั้น กฎหมาย ได้ ให้ อำนาจศาล ถอน เสียได้ โดยลำพัง 
ไมต้่อง ให ้ผู้ใด ร้องขอ ก็ได้ หาก มี เหตุ ตาม บทบัญญัติ กฎหมาย ดังกล่าว ดังนั้น แม ้ใน ขณะ ผู้ ร้อง 
ยื่นคำร้อง ผู้ ร้อง จะ ไม ่มีอำนาจ ยื่น ก็ตาม แต่ เมื่อ ความ ปรากฏ ต่อ ศาล ว่า พฤติการณ ์ท่ี บิดา ของ ผู้เยาว์ 
ถูก คุมขัง อยู ่ใน เรือนจำ เก่ียวกับ การ จำหนา่ย ยาเสพติด และ ไม ่ได้ อุปการะ เล้ียงดู ผู้เยาว์ โดย ให้ อยู ่ใน 
ความดูแล ของ ผู้ ร้อง กรณี ถือได้ว่า บิดา ของ ผู้เยาว์ ประพฤติ ชั่ว อยา่ง ร้ายแรง และ ใช้อำนาจ ปกครอง 
แก่ตัว ผู้เยาว์ โดยมิชอบ ศาล จึง มีอำนาจ พิพากษา ให้ ถอนอำนาจ ปกครอง บิดา ผู้เยาว์ และ เมื่อ ผู้เยาว์ 
ไม ่มี ผู้ใช้อำนาจปกครอง เนื่องจาก มารดา ถึง แก่ ความตาย และ บิดา ถูก ถอนอำนาจ ปกครอง ประกอบ 
กับ ผู้เยาว์ อยู ่ใน ความ อุปการะ เล้ียงด ูของ ผู้ ร้อง ตลอดมา ท้ัง บิดา ของ ผู้เยาว์ ยิน ยอมให ้ผู้ ร้อง เป็น 
ผู้ปกครอง ของ ผู้เยาว์ การ ให้ ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้ปกครอง ผู้เยาว์ ยอ่ม เหมาะสม กว่า"พิพากษากลับ ให้ 
ถอนอำนาจ ปกครอง ผู้เยาว์ จาก นาย สุรศักด์ิ ใจ กล่ำ บิดา และ ต้ัง นางสาว จุฬารัตน์ ศรีคำ ผู ้ร้อง เป็น 
ผู้ปกครอง ของ ผู้เยาว์ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1585 วรรคหนึ่ง
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