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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลชั้นต้น ขยาย ระยะเวลา ฎีกา ให้ แก่ จํา เลย ครบกําหนด วันท่ี 18 พฤศจิกายน 2565 ซึ่ง ตรง กับ วัน 
ศุกร์ อันเป็น วันทํางาน ปกติ โดย มิได้ ถู กก ําหนด ให้ เป็น วันหยุดราชการ กรณีพิเศษ ตาม ประกาศ 
คณะกรรมการ บริหาร ศาลยุติธรรม และ มติ คณะรัฐมนตรี เรื่อง การ กําหนด วันหยุดราชการ เป็น 
กรณีพิเศษ ใน เขต กรุงเทพมหานคร จังหวัด นนทบุรี และ จังหวัด สมุทรปราการ ใน ชว่ง การประชุม ผู้ 
นํา เขต เศรษฐกิจ เอเปค ครั้งท่ี 29 แต่ จํา เลย มิได้ ยื่น ฎีกา ใน วัน ครบกําหนด ดังกล่าว ท้ัง หาก จํา เลย 
ประสงค์ ยื่น ฎีกา ทาง ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ ตาม ข้อ กําหนด ของ ประธาน ศาลฎีกา ว่าด้วย การ ยื่น
สง่ และ รับ คํา คู่ความ และ เอกสาร ทาง ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2560 ข้อ 7 วรรคสาม ก็ ต้อง 
ยื่น ภายใน วัน ครบกําหนด ได้รับอนุญาต ให้ ขยาย ฎีกา ตาม เวลาทําการ ปกติ คือ วันท่ี 18 พฤศจิกายน
2565 เวลา 16.30 นาฬิกา เชน่เดียวกัน เมื่อ จํา เลย ยื่น ฎีกา ทาง ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ ผา่น ระบบ 
บริการ ออนไลน์ ศาลยุติธรรม (CIOS) วันท่ี 19 พฤศจิกายน 2565 เวลา 19 : 39 : 09 นาฬิกา จึง เป็น 
ฎีกา ท่ี ยื่น เกิน กําหนด เวลา ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 216 วรรคหนึ่ง

คําพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จําเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (18), 91, 277, 283 ทวิ, 317
จําเลย ให้การ ปฏิเสธ แต่ก่อน สืบพยาน จําเลย ขอ ถอน คําให้การ เดิม และ ให้การ ใหม ่เป็น รับสารภาพ
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จําเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรค หนึ่ง และ 
วรรค สอง, 283 ทวิ วรรคสอง, 317 วรรคสาม การกระทํา ของ จําเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน
ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน พา เด็ก อายุ 
ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ไป เพื่อ การ อนาจาร กับ ฐาน กระทําชําเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี ซึ่ง มิใช ่ภริยา 
ของ ตน โดย เด็ก นั้น จะ ยินยอม หรือไม ่ก็ตาม การกระทํา ของ จําเลย เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน กระทําชําเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ สาม ปี ซึ่ง มิใช ่ภริยา ของ ตน โดย 
เด็ก นั้น จะ ยินยอม หรือไม ่ก็ตาม ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 90 จําคุก กระทง ละ 7 ปี รวม 3 กระทง เป็นจําคุก 21 ปี ฐาน กระทําชําเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน 
สิบห้า ปี ซึ่ง มิใช ่ภริยา ของ ตน โดย เด็ก นั้น จะ ยินยอม หรือไม ่ก็ตาม จําคุก 5 ปี ฐาน พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่
เกิน สิบห้า ปี ไป เสีย จาก ผู้ปกครอง หรือ ผู้ดูแล เพื่อ การ อนาจาร จําคุก กระทง ละ 5 ปีรวม 4 กระทง
เป็นจําคุก 20 ปี จําเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ให ้กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ฐาน กระทําชําเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบ 
สาม ปี ซึ่ง มิใช ่ภริยา ของ ตน โดย เด็ก นั้น จะ ยินยอม หรือไม ่ก็ตาม คง จําคุก กระทง ละ 3 ปี 6 เดือน รวม
3 กระทง เป็นจําคุก 9 ปี 18 เดือน ฐาน กระทําชําเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ซึ่ง มิใช ่ภริยา ของ ตน
โดย เด็ก นั้น จะ ยินยอม หรือไม ่ก็ตาม คงจําคุก 2 ปี 6 เดือน ฐาน พรากเด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ไป เสีย 
จาก ผู้ปกครอง หรือ ผู้ดูแล เพื่อ การ อนาจาร คง จําคุก กระทง ละ 2 ปี 6 เดือน รวม 4 กระทง เป็นจําคุก
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8 ปี 24 เดือน รวมจําคุก 19 ปี 48 เดือน ข้อหา อ่ืน ให้ ยก จําเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 6
พิพากษายืน จําเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ท่ี สมควร หยิบ ยกขึ้น วินิจฉัย เสีย ก่อน ว่า ฎีกา 
ของ จําเลย เป็น ฎีกา ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า คดี นี้ ศาลชั้นต้น อ่าน คําพิพากษา ศาลอุทธรณ์ 
ภาค 6 ให ้จําเลย ฟัง และ ขยาย ระยะเวลา ฎีกา ให้ แก่ จําเลย หลายครั้ง ครั้งสุดท้าย ครบกําหนด วันท่ี 18
พฤศจิกายน 2565 ซึ่ง ตรง กับ วัน ศุกร์ อันเป็น วันทํางาน ปกติ ของ ศาลชั้นต้น โดย มิได้ ถูก กําหนดให้ 
เป็น วันหยุดราชการ กรณีพิเศษ เชน่เดียวกับ ศาลยุติธรรม และ สํานักงาน ศาลยุติธรรม ใน พื้นท่ี 
กรุงเทพมหานคร จังหวัด นนทบุรี และ จังหวัด สมุทรปราการ ตาม ประกาศ คณะกรรมการ บริหาร 
ศาลยุติธรรม และ มติ คณะรัฐมนตรี เรื่อง การ กําหนด วันหยุดราชการ เป็น กรณีพิเศษ ใน เขต 
กรุงเทพมหานคร จังหวัด นนทบุรี และ จังหวัด สมุทรปราการ ใน ชว่ง การประชุม ผู้นํา เขต เศรษฐกิจ 
เอเปค ครั้งท่ี 29 แต่ จําเลย มิได้ ยื่น ฎีกา ใน วัน ครบกําหนด ดังกล่าว ท้ัง หาก จําเลย ประสงค์ ยื่น ฎีกา ทาง 
ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ ก็ จะ ต้อง ปฏิบัติตาม ข้อกําหนด ของ ประธาน ศาลฎีกา ว่าด้วย การ ยื่น สง่
และ รับ คําคู่ความ และ เอกสาร ทาง ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2560 ข้อ 7 วรรคสาม โดย ยื่น 
ภายใน วัน ครบกําหนด ได้รับอนุญาต ให้ ขยาย ฎีกา ตาม เวลาทําการ ปกติ คือ วันท่ี 18 พฤศจิกายน
2565 เวลา 16.30 นาฬิกา เชน่เดียวกัน แม ้การ ยื่น ฎีกา ทาง ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ นอก 
เวลาทําการ ปกติ หรือ นอก วันทําการ ปกติ ของ ศาล จะ ถือว่า เป็นการ ยื่น ใน เวลา แรก หรือ วันทําการ แรก 
ท่ี ศาล เปิด ทําการ ปกติ ถัดไป แต่ เมื่อ จําเลย ยื่น ฎีกา ทาง ระบบ รับ สง่ อิเล็กทรอนิกส์ ผา่น ระบบ บริการ 
ออนไลน์ ศาลยุติธรรม (CIOS) วันท่ี 19 พฤศจิกายน 2565 เวลา 19 : 39 : 09 นาฬิกา พ้น กําหนด 
เวลา ได้รับอนุญาต ให้ ยื่น ฎีกา แล้ว จึง เป็น ฎีกา ท่ี ยื่น เกินกําหนด เวลา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 216 วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลชั้นต้น มี คําสั่ง รับ ฎีกา ของ จําเลย ไว้ เป็นการ ไม ่
ชอบ ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย พิพากษา ยก ฎีกา ของ จําเลย
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