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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย ผลัก ตัว โจทก์ รว่ม นอนลง แล้ว ดึง กางเกง ของ โจทก์ รว่ม ออก ก็ เพื่อ จะ กระทำชำเรา โจทก์ 
รว่ม เท่านั้น จะ ถือว่า จำเลย กระทำ อนาจาร โจทก์ รว่ม ด้วย ไม ่ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277, 279, 285 นับ โทษ จำคุก 
จำเลย ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี 1262/2559 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย 
ให้การ ปฏิเสธ แต่ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ระหว่าง 
พิจารณา นางสาว ธ. ผู้เสียหาย โดยนาง ณ. มารดา ผู้แทนโดยชอบธรรม ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น 
โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต ก่อน เริ่ม สืบพยาน โจทก์ รว่ม ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน 500,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ จำเลย ให้การ ใน คดี สว่น แพง่ ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคหนึ่ง, 279 วรรคแรก (เดิม)
ประกอบมาตรา 285 การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ 
ลงโทษ ฐาน กระทำชำเรา เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี และ เป็น ศิษย์ ซึ่ง อยู ่ใน ความดูแล โดย เด็ก นั้น จะ 
ยินยอม หรือไม ่ก็ตาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา 285 ซึ่ง 
เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 10 ปี 8 เดือน ทาง 
นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 หนึ่งในสาม คงจำคุก 6 ปี 12 เดือน 40 วัน นับ โทษ จำคุก จำเลย 
ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี 1262/2559 หมายเลข แดง ท่ี 254/2560 ของ 
ศาลชั้นต้น กับ ให้ จำเลย ชำระเงิน 100,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ ถัดจาก 
วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 21 มิถุนายน 2559) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม ข้อหา อ่ืน ให้ ยก
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน สว่น แพง่ ให้ เป็น พับ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน สว่น แพง่ ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง 
รับฟังได้ เบื้องต้น ว่า ตาม วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง โจทก์ รว่ม และ นางสาว บ. อายุ 14
ปีเศษ เรียน อยู ่ชั้นมัธยมศึกษา ปี ท่ี 3 และ เป็น ศิษย์ อยู ่ใน ความดูแล ของ จำเลย ซึ่ง เป็น ครู สอน วิชา 
วิทยาศาสตร์ ขณะ เกิดเหตุ โจทก์ รว่ม พักอาศัย อยู ่กับ ตา และ ยาย เพราะ มารดา ไป ทำงาน ท่ี 
กรุงเทพมหานคร มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า จำเลย กระทำความผิด และ ต้อง ชดใช้ 
ค่าสินไหมทดแทน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 หรือไม ่เห็นว่า โจทก์ รว่ม 
เบิกความ ยืนยัน ถึง เหตุการณ ์ท่ี จำเลย กระทำชำเรา โจทก์ รว่ม อยา่ง ละเอียด สอดคล้อง กับ ท่ี เคย 
ให้การ ไว้ ใน ชั้น สอบสวน ต่อหน้า เจ้าหน้าท่ี สห วิชาชีพ และ ผู้ปกครอง ของ โจทก์ รว่ม ท้ัง ใน ชั้น ท่ี มารดา 
ของ นางสาว บ. พา ไป ร้องทุกข ์ท่ี โรงเรียน โจทก์ รว่ม ยัง ได้ เขียน บรรยาย รายละเอียด ของ เหตุการณ์ 

ฎีกาท่ี 3334/2563 หน้า 1 / 3



ด้วย ตนเอง นอกจากนี้ โจทก์ และ โจทก์ รว่ม ยังม ีนางสาว บ. ซึ่ง เป็น พยาน แวดล้อม ท่ี รว่ม เดินทาง ไป 
พบ จำเลย กับ โจทก์ รว่มใน วันเกิดเหตุ และ รอ อยู ่จนกระท่ัง โจทก์ รว่ม กลับ ลง มาจาก ห้อง ท่ีเกิดเหตุ มา 
เบิกความ สนับสนุน คำเบิกความ ของ โจทก์ รว่ม ด้วย ประกอบ กับ จำเลย เป็น ครู ของ โจทก์ รว่ม และ 
นางสาว บ. ซึ่ง โดยปกติ ยอ่ม เป็นท่ี เคารพ ของ นักเรียน เพราะ เป็น ผู้ มี หน้าท่ี ให้ การศึกษา อบรม แก่ 
นักเรียน อีก ท้ัง หลัง เกิดเหตุ โจทก์ รว่ม และ นางสาว บ. ก็ ไม ่กล้า เล่าเรื่อง ท่ี เกิดขึ้น ให้ ใคร ฟังเพราะ 
เป็นเรื่อง ท่ี ทำให ้โจทก์ รว่ม และ นางสาว บ. เสียหาย และ ถ้า พิจารณา รายงาน การสืบสวน ข้อเท็จจริง
จะเห็นว่า เหตุ ท่ี นางสาว บ. ยอม เล่าเรื่อง ท่ี ถูก จำเลย กระทำ อนาจาร ให้ มารดา ฟัง เพราะนางสาว บ.
รู้สึก ไม ่สบายใจ จน ต้อง ขอให ้มารดา ย้าย นางสาว บ. ไป เรียน ท่ี โรงเรียน อ่ืน มารดา จึง สอบ ถามถึง 
เหตุผล นำไปสู ่การ แจ้ง แก่ ทาง โรงเรียน และ การ สืบหา ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ของ นาง ภ. จน ในท่ีสุด จึง 
ทราบ ว่า โจทก์ รว่ม และ นางสาว บ. ถูก จำเลย ล่วงละเมิด ทางเพศ พฤติการณ ์ดังกล่าว แสดงให้เห็น ถึง 
การ คล่ีคลาย และ เปิดเผย ถึง การ กระทำความผิด ของ จำเลย อยา่ง เป็นธรรมชาติ ไม ่ปรากฏ เหตุ ท่ี 
โจทก์ รว่ม และ นางสาว บ. จะ สร้างเรื่อง ขึ้น มา กล่ันแกล้ง จำเลย คำเบิกความ ของ โจทก์ รว่ม จึง มี 
น้ำหนัก นา่เชื่อถือ และ เมื่อ ผล การ ตรวจรา่งกาย ของ โจทก์ รว่ม พบ รอย ฉีกขาด ของ เยื่อ พรหมจาร ีเดิม
ซึ่ง แสดงให้เห็น ว่า มี ความเป็นไปได้ ว่า โจทก์ รว่ม เคย ผา่น การ รว่มประเวณ ีมา แล้ว ก็ ยิ่ง ทำให้ 
คำเบิกความ ของ โจทก์ รว่ม มี น้ำหนัก นา่เชื่อถือ มากยิ่งขึ้น พยานหลักฐาน ของ โจทก์ และ โจทก์ รว่ม จึง 
มี น้ำหนัก ให ้รับฟัง ท่ี จำเลย ฎีกา อ้าง ทำนอง ว่า จำเลย มี สาเหตุ โกรธเคือง กับ นาย พ. ครู ท่ี โรงเรียน 
เดียวกัน นาย พ. จึง แนะนำ ให้ โจทก์ รว่ม และ นางสาว บ. สร้างเรื่อง ขึ้น มา ปรักปรำ จำเลย นั้น เห็นว่า
ใน ชั้น สอบสวน จำเลย ให้การ ยืนยัน ต่อ พนักงานสอบสวน ว่า จำเลย ไม ่เคย มี สาเหตุ โกรธเคือง กับ ผู้ใด 
มา ก่อน ข้ออ้าง ของ จำเลย ข้อ นี้ จึง ขัดแย้ง กับ คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ จำเลย ไม ่มี น้ำหนัก ให้ รับฟัง ท่ี 
จำเลย ฎีกา อ้างว่า โจทก์ รว่ม ไม ่ได้ เบิกความ ว่า จำเลย นำ อวัยวะเพศ ของ จำเลย สอดใส ่เข้าไป ใน อ วัย 
เพศ ของ โจทก์ รว่ม จึง ไม ่ครบ องค์ประกอบ ความผิด ฐาน กระทำชำเรา นั้น เห็นว่า แม ้โจทก์ รว่ม จะ 
เบิกความ ว่า จำเลย นำ อวัยวะเพศ ของ จำเลย ใส ่เข้าไป ใน รา่งกาย ของ โจทก์ รว่ม แต่ ตาม คำให้การ ชั้น 
สอบสวน ของ โจทก์ รว่ม และ บันทึก ท่ี โจทก์ รว่ม เขียน บรรยาย เหตุการณ์ ด้วยตัวเอง โจทก์ รว่ม ให้การ 
และ เขียน ระบุ ไว้ ชัดเจน แล้ว ว่า จำเลย นำ อวัยวะเพศ ของ จำเลย สอดใส ่เข้าไป ใน อวัยวะเพศ ของ 
โจทก์ รว่ม โจทก์ และ โจทก์ รว่ม จึง นำสืบ ครบ องค์ประกอบ ความผิด ฐาน กระทำชำเรา แล้ว สว่น ฎีกา 
ข้อ อ่ืน ของ จำเลย เป็น รายละเอียด ปลีกยอ่ย และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 ได้ วินิจฉัย ไว้ โดย ชอบ ด้วย เหตุผล 
แล้ว จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ซ้ำ อีก ดังนี้ ข้ออ้าง ตาม ฎีกา ของ จำเลย จึง ไม ่มี น้ำหนัก หักล้าง 
พยานหลักฐาน ของ โจทก์ และ โจทก์ รว่ม พยานหลักฐาน ของ โจทก์ และ โจทก์ รว่ม มี น้ำหนัก มั่นคง 
รับฟังได้ โดย ปราศจาก ความสงสัย ว่า จำเลย กระทำชำเรา โจทก์ รว่ม ซึ่ง เป็น เด็ก อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี 
และ เป็น ศิษย์ ซึ่ง อยู ่ใน ความดูแล ของ จำเลย จำเลย จึง ต้อง รับผิด ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน ให้ แก่ โจทก์ 
รว่ม ตาม คำพิพากษา ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น อยา่งไรก็ตาม การ ท่ี จำเลย 
ผลัก ตัว โจทก์ รว่ม นอนลง แล้ว ดึง กางเกง ของ โจทก์ รว่ม ออก ก็ เพื่อ จะ กระทำชำเรา โจทก์ รว่ม เท่านั้น
จะ ถือว่า จำเลย กระทำ อนาจาร โจทก์ รว่ม ด้วย ไม ่ได้ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง ปรับ บทลงโทษ จำเลย ใน 
ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 279 วรรคแรก (เดิม) อีก ฐาน หนึ่ง จึง เป็นการ ไม ่ชอบ
ปัญหา ดังกล่าว เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้จำเลย ไม ่ได้ ยกขึ้น ฎีกา
ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 185
วรรคหนึ่ง, 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 215 และ 225 อนึ่ง ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลฎีกา มี 
พระราชบัญญัติ แก้ไข เพิ่มเติม ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 27) พ.ศ.2562 ใช้บังคับ โดยมาตรา
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5 และมาตรา 12 ให้ ยกเลิก ความใน มาตรา 277 และมาตรา 285 แหง่ ประมวลกฎหมายอาญา และ 
ให้ ใช ้ความใหม ่แทน แต่ กฎหมาย ท่ี แก้ไข ใหม ่ไม ่เป็นคุณ แก่ จำเลย จึง ให้ ใช้ กฎหมาย ซึ่ง ใช้ ขณะ 
กระทำความผิด บังคับ แก่ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2 วรรคหนึ่ง พิพากษา แก้ เป็น 
ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคหนึ่ง (เดิม) ประกอบมาตรา
285 (เดิม) แต่ ไม ่มีความผิด ตาม มาตรา 279 วรรคแรก (เดิม) โดย ให้ ยกฟ้อง โจทก์ และ โจทก์ รว่ม 
สำหรับ ความผิด ฐาน นี้ สว่น โทษ และ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 4
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
ทองธาร เหลืองเรืองรอง · พันธุ์เลิศ บุญเล้ียง · บุญทอง ปล้ืมวรสวัสด์ิ
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/3334/2563

ฎีกาท่ี 3334/2563 หน้า 3 / 3


