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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ ผู้ตาย ไม ่ได้ ทำ พินัยกรรม ยก ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ผู้ใด แล้ว ต่อมา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ท่ี 1
เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย หลังจากนั้น จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย จดทะเบียน 
โอน ท่ีดิน พิพาท เป็น ของ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ ท่ี ตน เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์รวม และ ทายาท ผู้ มี สิทธิ 
รับมรดก ด้วย เป็น การกระทำ ไป ตาม อำนาจหน้าท่ี โดยท่ัวไป ของ ผู้จัดการมรดก ไม ่จำต้อง ได้รับ 
ความยินยอม จาก ทายาท และ การกระทำ เชน่นี้ ไม ่เป็นปฏิปักษ์ ต่อ กองมรดก ตาม ป.พ.พ. มาตรา
1719 และมาตรา 1722 จำเลยท่ี 1 จึง มีอำนาจ ท่ีจะ กระ ทำได้ นิติ กรรมการ โอน ท่ีดิน พิพาท จาก 
จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ สว่นตัว ไม ่ตกเป็น โมฆะ ตามมาตรา 150
แม้ จะ ทำให้ โจทก์ ท้ัง สี่ ผู้ เป็น ทายาทโดยธรรม ได้รับ ความเสียหาย ไม ่ได้ รับมรดก ท่ีดิน พิพาท ก็ 
เป็นเรื่อง ระหว่าง โจทก์ ท้ัง สี่ และ จำเลย ท่ี 1 จะ ว่ากล่าว กัน ต่างหาก ภาย หลังจาก จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ 
ผู้จัดการมรดก โอน ท่ีดิน พิพาท เป็น ของ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ สว่นตัว แล้ว จำเลยท่ี 1 ยอ่ม มี สิทธิ 
จดทะเบียน ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 ได้ โจทก์ ท้ัง สี่ ไม ่ได้ บรรยาย ฟ้อง กล่าว อ้างว่า จำเลยท่ี 3
กระทำการ โดย ไม ่สุจริต แต่กลับ บรรยาย ฟ้อง ว่า แม้ จำเลย ท่ี 3 รับ โอน มา โดยสุจริต เสีย ค่าตอบแทน
และ จดทะเบียน สิทธิ โดยสุจริต ก็ ไม ่มี สิทธ ิใน ท่ีดิน พิพาท ตาม หลัก ผู้รับ โอน ไม ่มี สิทธิ ดีกว่า ผู้ โอน
เท่ากับ โจทก์ ท้ัง สี่ ยอมรับ ว่า จำเลยท่ี 3 รับซื้อ ฝาก โดยสุจริต คดี จึง ไม ่มี ประเด็น ข้อพิพาท ว่า จำเลยท่ี
3 รับซื้อ ฝาก โดยสุจริต และ จดทะเบียน สิทธิ โดยสุจริต หรือไม ่แม้ ศาลชั้นต้น ยิน ยอมให ้โจทก์ ท้ัง สี่ 
นำสืบ พยานหลักฐาน กล่าว อ้างว่า จำเลยท่ี 3 รับซื้อ ฝาก โดย ไม ่สุจริต ซึ่ง เป็นการ นำสืบ 
พยานหลักฐาน นอกเหนือ ไป จาก คำฟ้อง คำให้การ อัน เป็นการ นำสืบ ไม ่เก่ียว แก่ ประเด็น ข้อพิพาท 
ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 86 วรรคสอง ไม ่อาจ รับฟัง เป็น พยานหลักฐาน ได้ ตาม มาตรา 87 (1) การ ท่ี โจทก์ 
ท้ัง สี่ มี สิทธิ ได้ รับมรดก ท่ีดิน พิพาท สว่น ของ ผู้ตาย เป็นการ ได้ ทรัพยสิทธ ิใน อสังหาริมทรัพย ์โดย ทาง 
อ่ืน นอกจาก นิติกรรม ซึ่ง โจทก์ ท้ัง สี่ ยัง ไม ่ได้ จดทะเบียน การ ได้มา ซึ่ง ท่ีดิน พิพาท จึง ไม ่อาจ ยก สิทธิ 
การ ได้มา ซึ่ง ท่ีดิน พิพาท ดังกล่าว เป็น ข้อ ต่อสู้ จำเลย ท่ี 3 ซึ่ง เป็น บุคคลภายนอก ผู้ ได้ สิทธิ มา โดยสุจริต
เสีย ค่าตอบแทน และ ได้ จดทะเบียน สิทธ ิโดยสุจริต ได้ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1299 วรรคสอง
และมาตรา 1300 โจทก์ ท้ัง สี่ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน นิติ กรรมการ จดทะเบียน ขายฝาก ท่ีดิน 
พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 2 กับจำเลยท่ี 3 ได้ เมื่อ จำเลย ท่ี 3 รับซื้อ ฝาก ท่ีดิน ไว้ โดยสุจริต แล้ว จำเลย ท่ี
2 ไม ่ไถ่ถอน การ ขายฝาก กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ยอ่ม ตก แก่ จำเลย ท่ี 3 โดยเด็ดขาด จำเลยท่ี 3 ยอ่ม มี 
สิทธิ จดทะเบียน ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย ท่ี 4 ได้ โจทก์ ท้ัง สี่ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน นิติ 
กรรมการ จดทะเบียน ให้ ท่ีดิน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 3 กับจำเลยท่ี 4 ได้ เชน่เดียวกัน เมื่อ โจทก์ ท้ัง สี่ 
ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ขอให ้เพิกถอน นิติกรรม ระหว่าง จำเลย ท่ี 2 กับจำเลยท่ี 3 และจำเลยท่ี 3 กับจำเลยท่ี
4 แล้ว การ ท่ีจะ เพิกถอน นิติ กรรมการ จดทะเบียน ให้ ท่ีดิน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับจำเลยท่ี 2 จึง 
ไม ่เป็นประโยชน์ อีกต่อไป แม้จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ มิได้ ฎีกา ขึ้น มา ด้วย แต่ 
มูลความ แหง่ คดี ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 กับจำเลยท่ี 3 เก่ียว ด้วย การชำระหนี้ อัน ไม ่อาจ แบง่แยก 
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ได้ ศาลฎีกา เห็นสมควร ให้ มีผล ไป ถึง จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ได้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 245 (1)
ประกอบมาตรา 252

คำพิพากษา
โจทก์ ท้ัง สี่ ฟ้อง ขอให ้เพิกถอน การ จดทะเบียน โอน ท่ีดิน ตาม โฉนด เลขท่ี 1600 ระหว่าง จำเลย ท่ี 1
กับจำเลยท่ี 2 ให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน นิติกรรม ประเภท ขายฝาก ท่ีดิน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 2
กับจำเลยท่ี 3 และ ให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน โอน ให้ ท่ีดิน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 3 กับจำเลยท่ี 4
โดย ให ้จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ดำเนินการ จดทะเบียน เพิกถอน นิติกรรม ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ภายใน 7 วัน
นับ แต่วัน มี คำพิพากษา หาก จำเลย ท้ัง สี่ หรือ คนใดคนหนึ่ง เพิกเฉย ไม ่ปฏิบัติตาม ขอให้ ถือเอา 
คำพิพากษา ของ ศาล แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท้ัง สี่ ใน การ จดทะเบียน เพิกถอน นิติ กรรมการ 
จดทะเบียน ดังกล่าว โดย ให้ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ชำระ ค่าธรรมเนียม ค่าภาษีอากร ใน การ จดทะเบียน 
เพิกถอน นิติ กรรมการ จดทะเบียน แทน โจทก์ ท้ัง สี่ ให้จำเลยท่ี 4 สง่มอบ โฉนดท่ีดิน พิพาท ดังกล่าว ให้ 
แก่ โจทก์ ท้ัง สี่ หรือ คนใดคนหนึ่ง ภายใน 7 วัน นับ แต่วัน มี คำพิพากษา หากจำเลยท่ี 4 เพิกเฉย ไม ่
ปฏิบัติตาม หรือไม ่กระทำการ ขอให ้ถือเอา คำพิพากษา ของ ศาล แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท่ี 4
เพื่อ ขอ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ฉบับ ใหม ่จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ขาด นัด ยื่น คำให้การ จำเลยท่ี 3 และท่ี 4
ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ ท้ัง สี่ ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ ท้ัง สี่ 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 4 พิพากษา กลับ ว่า ให ้เพิกถอน การ จดทะเบียน โอน ให้ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
1600 ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับจำเลยท่ี 2 เมื่อวันท่ี 22 มกราคม 2557 เพิกถอน การ จดทะเบียน 
ขายฝาก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 1600 ระหว่าง จำเลย ท่ี 2 กับจำเลยท่ี 3 เมื่อวันท่ี 22 มกราคม 2557
เพิกถอน การ จดทะเบียน โอน ให้ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 1600 ระหว่าง จำเลย ท่ี 3 กับจำเลยท่ี 4 เมื่อวันท่ี 4
กุมภาพันธ์ 2558 ให้จำเลยท่ี 4 สง่มอบ โฉนด เลขท่ี 1600 แก่ โจทก์ ท้ัง สี่ ภายใน 7 วัน นับ แต่วัน มี 
คำพิพากษา ให้ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล แทน โจทก์ ท้ัง สี่ โดย กำหนด 
ค่าทนายความ ศาล ละ 20,000 บาท คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก คืน ค่าขึ้นศาล ใน ศาลชั้นต้น 200 บาท
ให้ แก่ โจทก์ ท้ัง สี่ จำเลยท่ี 3 และท่ี 4 ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้แย้ง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ได้ ว่า นายพิม ผู้ตาย จดทะเบียนสมรส กับ 
จำเลย ท่ี 1 โจทก์ ท้ัง สี่ เป็น บุตร โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ ผู้ตาย กับ จำเลย ท่ี 1 ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น 
ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 1473/2549 จำเลยท่ี 2 เป็น บุตร ของ โจทก์ ท่ี 4 เมื่อวันท่ี 23 พฤษภาคม
2549 ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย วันท่ี 10 พฤศจิกายน 2549 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ท่ี 1 เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย วันท่ี 13 พฤศจิกายน 2552 จำเลยท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย 
จดทะเบียน ไถ่ถอน จำนอง จาก ธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร วันท่ี 22 มกราคม
2557 จำเลยท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย จดทะเบียน โอน ท่ีดิน พิพาท โฉนด เลขท่ี 1600
เนื้อท่ี 30 ไร ่3 งาน 53 ตารางวา ซึ่ง เป็น ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย เป็น ของ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ สว่นตัว 
เพียงผู้เดียว วันเดียวกัน นั้น จำเลยท่ี 1 จดทะเบียน ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 แล้ว จำเลย ท่ี 2
จดทะเบียน ขายฝาก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย ท่ี 3 มีกำหนด 6 เดือน เมื่อ ครบกำหนด ระยะเวลา วันท่ี
22 กรกฎาคม 2557 จำเลยท่ี 2 ไม ่ได้ ไถ่ถอน การ ขายฝาก วันท่ี 4 กุมภาพันธ์ 2558 จำเลยท่ี 3
จดทะเบียน ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย ท่ี 4 คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 3 และท่ี 4
ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง ขอให ้เพิกถอน นิติกรรม ขายฝาก ระหว่าง จำเลย ท่ี 2 กับจำเลยท่ี 3 และ สัญญา 
การ ยก ให ้ท่ีดิน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 3 กับจำเลยท่ี 4 ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 หรือไม่
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เห็นว่า ผู้ตาย กับ จำเลย ท่ี 1 เป็น สาม ีภริยา กัน โดยชอบด้วยกฎหมาย เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ออก 
โฉนดท่ีดิน พิพาท เมื่อ วันท่ี 7 กันยายน 2544 ก่อนท่ี ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย ไม ่ถึง 5 ปี กรณี เป็นท่ี 
สงสัย ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สินสมรส หรือไม ่ให้ สันนิษฐาน ไว้ ก่อน ว่า เป็น สินสมรส ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1474 จำเลยท่ี 1 จึง เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท 
ก่ึงหนึ่ง เมื่อ ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย การสมรส ระหว่าง ผู้ตาย กับ จำเลย ท่ี 1 ยอ่ม สิ้นสุดลง ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1501 การ คิด สว่นแบง่ และ การ ปัน ทรัพย์สิน ระหว่าง 
ผู้ตาย กับ จำเลย ท่ี 1 ใน เรื่อง สว่นแบง่ ใน ทรัพย์สิน ระหว่าง สามี ภริยา ต้อง อยู ่ใน บังคับ ของ บทบัญญัติ 
ว่าด้วย การหยา่ โดย ความยินยอม ของ ท้ังสองฝ่าย โดย ต้อง แบง่ ท่ีดิน พิพาท ให้ ผู้ตาย และ จำเลย ท่ี 1
ได้สว่น เท่ากัน ตามมาตรา 1533 จำเลยท่ี 1 จึง มีกรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท ก่ึงหนึ่ง สว่น กรรมสิทธิ์ ใน 
ท่ีดิน พิพาท อีก ก่ึงหนึ่ง ซึ่ง เป็น สว่น ผู้ตาย ยอ่ม เป็น มรดกตกทอด แก่ ทายาทโดยธรรม คือ โจทก์ ท้ัง สี่ 
ซึ่ง เป็น ทายาทโดยธรรม ลำดับ ท่ี 1 ตามมาตรา 1599 มาตรา 1629 (1) และจำเลยท่ี 1 คู่สมรส ซึ่ง 
เป็น ทายาทโดยธรรม มี สิทธิ ได้รับ สว่นแบง่ เสมือน เป็น ทายาท ชั้น บุตร ตามมาตรา 1599 มาตรา
1629 (1) และวรรคสอง ประกอบมาตรา 1635 (1) โดย โจทก์ ท้ัง สี่ มี สิทธิ ได้ รับมรดก ท่ีดิน พิพาท 
เฉพาะ สว่น ของ ผู้ตาย คนละ 1 ใน 5 สว่น จำเลยท่ี 1 มี สิทธิ ได้ รับมรดก ท่ีดิน พิพาท เฉพาะ สว่น ของ 
ผู้ตาย 1 ใน 5 สว่น ทำให ้โจทก์ ท้ัง สี่ มีสว่น เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์รวม ใน ท่ีดิน พิพาท ท้ัง แปลง คนละ 1
ใน 10 สว่น จำเลยท่ี 1 มีสว่น เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ รวมท้ังหมด 6 ใน 10 สว่น เมื่อ ผู้ตาย ไม ่ได้ ทำ 
พินัยกรรม ยก ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ผู้ใด แล้ว ต่อมา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ท่ี 1 เป็น ผู้จัดการมรดก 
ของ ผู้ตาย หลังจากนั้น จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย จดทะเบียน โอน ท่ีดิน พิพาท เป็น 
ของ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ ท่ี ตน เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์รวม และ ทายาท ผู้ มี สิทธิ รับมรดก ด้วย เป็น 
การกระทำ ไป ตาม อำนาจหน้าท่ี โดยท่ัวไป ของ ผู้จัดการมรดก ไม ่จำต้อง ได้รับ ความยินยอม จาก 
ทายาท และ การกระทำ เชน่นี้ ไม ่เป็นปฏิปักษ์ ต่อ กองมรดก ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 1719 และมาตรา 1722 จำเลยท่ี 1 จึง มีอำนาจ ท่ีจะ กระ ทำได้ นิติ กรรมการ โอน ท่ีดิน พิพาท 
จาก จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ สว่นตัว ไม ่ตกเป็น โมฆะ ตามมาตรา
150 แม้ จะ ทำให้ โจทก์ ท้ัง สี่ ผู้ เป็น ทายาทโดยธรรม ได้รับ ความเสียหาย ไม ่ได้ รับมรดก ท่ีดิน พิพาท ก็ 
เป็นเรื่อง ระหว่าง โจทก์ ท้ัง สี่ และ จำเลย ท่ี 1 จะ ว่ากล่าว กัน ต่างหาก ภาย หลังจาก จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ 
ผู้จัดการมรดก โอน ท่ีดิน พิพาท เป็น ของ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ สว่นตัว แล้ว จำเลยท่ี 1 ยอ่ม มี สิทธิ 
จดทะเบียน ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 ได้ สว่น การ ท่ี จำเลย ท่ี 2 ขายฝาก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ 
จำเลย ท่ี 3 มีกำหนดเวลา 6 เดือนนั้น เห็นว่า ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 6 บัญญัติ 
ให้ สันนิษฐาน ไว้ ก่อน ว่า บุคคล กระทำการ โดยสุจริต ประกอบ กับ โจทก์ ท้ัง สี่ ไม ่ได้ บรรยาย ฟ้อง กล่าว 
อ้างว่า จำเลยท่ี 3 กระทำการ โดย ไม ่สุจริต แต่กลับ บรรยาย ฟ้อง ว่า แม้จำเลยท่ี 3 รับ โอน มา 
โดยสุจริต เสีย ค่าตอบแทน และ จดทะเบียน สิทธิ โดยสุจริต ก็ ไม ่มี สิทธิ ใน ท่ีดิน พิพาท ตาม หลัก ผู้รับ 
โอน ไม ่มี สิทธิ ดีกว่า ผู้ โอน เท่ากับ โจทก์ ท้ัง สี่ ยอมรับ ว่า จำเลยท่ี 3 รับซื้อ ฝาก โดยสุจริต คดี จึง ไม ่มี 
ประเด็น ข้อพิพาท ว่า จำเลยท่ี 3 รับซื้อ ฝาก โดยสุจริต และ จดทะเบียน สิทธิ โดยสุจริต หรือไม ่แม้ 
ศาลชั้นต้น ยิน ยอมให้ โจทก์ ท้ัง สี่ นำสืบ พยานหลักฐาน กล่าว อ้างว่า จำเลยท่ี 3 รับซื้อ ฝาก โดย ไม ่สุจริต
ซึ่ง เป็นการ นำสืบ พยานหลักฐาน นอกเหนือ ไป จาก คำฟ้อง คำให้การ อัน เป็นการ นำสืบ ไม ่เก่ียว แก่ 
ประเด็น ข้อพิพาท ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 86 วรรคสอง ไม ่อาจ รับฟัง 
เป็น พยานหลักฐาน ได้ ตาม มาตรา 87 (1) อีก ท้ัง การ ท่ี โจทก์ ท้ัง สี่ มี สิทธิ ได้ รับมรดก ท่ีดิน พิพาท สว่น 
ของ ผู้ตาย เป็นการ ได้ ทรัพยสิทธิ ใน อสังหาริมทรัพย ์โดย ทาง อ่ืน นอกจาก นิติกรรม ซึ่ง โจทก์ ท้ัง สี่ ยัง ไม ่
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ได้ จดทะเบียน การ ได้มา ซึ่ง ท่ีดิน พิพาท จึง ไม ่อาจ ยก สิทธิ การ ได้มา ซึ่ง ท่ีดิน พิพาท ดังกล่าว เป็น ข้อ 
ต่อสู้ จำเลย ท่ี 3 ซึ่ง เป็น บุคคลภายนอก ผู้ ได้ สิทธิ มา โดยสุจริต เสีย ค่าตอบแทน และ ได้ จดทะเบียน 
สิทธิ โดยสุจริต ได้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1299 วรรคสอง และมาตรา
1300 โจทก์ ท้ัง สี่ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ขอให ้เพิกถอน นิติ กรรมการ จดทะเบียน ขายฝาก ท่ีดิน พิพาท 
ระหว่าง จำเลย ท่ี 2 กับจำเลยท่ี 3 ได้ เมื่อ จำเลย ท่ี 3 รับซื้อ ฝาก ท่ีดิน ไว้ โดยสุจริต แล้ว จำเลย ท่ี 2 ไม ่
ไถ่ถอน การ ขายฝาก กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ยอ่ม ตก แก่ จำเลย ท่ี 3 โดยเด็ดขาด จำเลยท่ี 3 ยอ่ม มี สิทธิ 
จดทะเบียน ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย ท่ี 4 ได้ โจทก์ ท้ัง สี่ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน นิติ 
กรรมการ จดทะเบียน ให้ ท่ีดิน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 3 กับจำเลยท่ี 4 ได้ เชน่เดียวกัน เมื่อ โจทก์ ท้ัง สี่ 
ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ขอให ้เพิกถอน นิติกรรม ระหว่าง จำเลย ท่ี 2 กับจำเลยท่ี 3 และจำเลยท่ี 3 กับจำเลยท่ี
4 แล้ว การ ท่ีจะ เพิกถอน นิติ กรรมการ จดทะเบียน ให้ ท่ีดิน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับจำเลยท่ี 2 จึง 
ไม ่เป็นประโยชน์ อีกต่อไป แม้จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ มิได้ ฎีกา ขึ้น มา ด้วย แต่ 
มูลความ แหง่ คดี ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 กับจำเลยท่ี 3 เก่ียว ด้วย การชำระหนี้ อัน ไม ่อาจ แบง่แยก 
ได้ ศาลฎีกา เห็นสมควร ให้ มีผล ไป ถึง จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 245 (1) ประกอบมาตรา 252 และ ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ข้อ อ่ืน ของ จำเลย ท่ี 3 และท่ี 4
อีกต่อไป เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล แหง่ คดี เปล่ียนแปลง เป็น อยา่ง อ่ืน ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 4 พิพากษา ให้ 
เพิกถอน นิติกรรม การ จดทะเบียน ให้ ท่ีดิน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับจำเลยท่ี 2 นิติ กรรมการ 
จดทะเบียน ขายฝาก ท่ีดิน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 2 กับจำเลยท่ี 3 และ นิติ กรรมการ จดทะเบียน การ 
ให้ ท่ีดิน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 3 กับจำเลยท่ี 4 มานั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ 
จำเลย ท่ี 3 และท่ี 4 ฟังขึ้น พิพากษากลับ ให ้บังคับ คดี ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ์ และ ฎีกา ให้ เป็น พับ
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