
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่2953/2555
พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ นายสุจิต สัมพันธ ์เจริญ กุล จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 138, ป.วิ.อ. มาตรา 158, ป.อ. มาตรา 32, ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 80,
ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 289, ป.อ. มาตรา 339, ป.อ. มาตรา 340 ตรี,
ป.อ. มาตรา 371, ป.อ. มาตรา 90, ป.อ. มาตรา 52, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 76, ป.อ. มาตรา 78

ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดีนี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 138 ว่า หลังจาก จำเลย กับ พวก รว่มกัน 
กระทำความผิด ฐาน ชิงทรัพย์ แล้ว ผู้เสียหาย ท่ี 2 และท่ี 3 ซึ่ง เป็น เจ้าพนักงาน ตำรวจ ออก ตรวจ 
ท่ีเกิดเหต ุเห็น เหตุการณ ์จึง เข้า ระงับ เหตุ จำเลย กับ พวก จึง รว่มกัน ใช้กำลังประทุษร้าย โดย ใช้ 
ลูกระเบิด ขว้าง ใส ่ผู้เสียหาย ท่ี 2 และท่ี 3 โดยเจตนาฆา่ แต่ ลูกระเบิด ไม ่ระเบิด ผู้เสียหาย ท่ี 2 และท่ี
3 จึง ไม ่ถึง แก่ ความตาย ซึ่ง ถ้อยคำ ท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ใน ตอนนี้ มีความหมาย ชัดแจ้ง อยู ่ใน ตัว แล้ว ว่า
จำเลย กับ พวก รู้ แล้ว ว่า ผู้เสียหาย ท่ี 2 และท่ี 3 เป็น เจ้าพนักงาน ตำรวจ กำลังจะ มา จับกุม จำเลย กับ 
พวก จาก การ ท่ี จำเลย กับ พวก ได้ รว่มกัน ชิงทรัพย ์ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 การ ท่ี จำเลย กับ พวก รว่มกัน ใช้ 
ลูกระเบิด ขว้าง ใส ่ผู้เสียหาย ท่ี 2 และท่ี 3 จึง เป็น การต่อสู้ และ ขัดขวาง มิ ให้ เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับกุม 
ตน ได้ โจทก์ ไมต้่อง บรรยาย ถ้อยคำ ว่า "ต่อสู้" หรือ "ขัดขวาง" ท่ี มีความหมาย อยา่งเดียวกัน ซ้ำ ใน 
คำฟ้อง อีก คำฟ้อง ของ โจทก์ ใน ข้อหา รว่มกัน ต่อสู้ หรือ ขัดขวาง เจ้าพนักงาน ใน การ ปฏิบัติการ 
ตามหน้าท่ี ตาม ป.อ. มาตรา 138 จึง ครบ องค์ประกอบ ความผิด และ เป็น คำฟ้อง ท่ี ชอบ ด้วย ป.วิ.อ.
มาตรา 158 (5) แล้ว

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 80, 83, 91, 138, 288,
289, 339, 340 ตรี, 371 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ 
สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 มาตรา 4, 7, 55, 78 ริบสนับมือ 1 อัน อาวุธมีด 1 เล่ม ลูกระเบิด 1 ลูก
หมวก คลุม หน้า 2 ใบ และไขควง 1 อัน ของกลาง จำเลย ให้การ รับสารภาพ ใน ข้อหา รว่มกัน ชิงทรัพย์ 
โดย มี อาวุธ มีด และ พา อาวุธ มีด ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร สว่น 
ข้อหา อ่ืน นอกจากนี้ จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 138 วรรคแรก, 289 (2) ประกอบมาตรา 80, 339 วรรคแรก, 340
ตรี, 371 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน
พ.ศ.2490 มาตรา 7, 55, 78 วรรค หนึ่ง และ วรรค สาม ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83
การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน รว่มกัน ต่อสู้ และ ขัดขวาง เจ้าพนักงาน ใน การ ปฏิบัติการ 
ตามหน้าท่ี และ ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ เจ้าพนักงาน ซึ่ง กระทำการ ตามหน้าท่ี เป็น กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ เจ้าพนักงาน ซึ่ง กระทำการ 
ตามหน้าท่ี ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ลงโทษ 
จำคุก ตลอดชีวิต ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 52 (1), 80 ฐาน รว่มกัน ชิงทรัพย ์โดย ใช้ 
ลูกระเบิด และ ยานพาหนะ เพื่อ กระ ทำผิด หรือ พา ทรัพย ์นั้น ไป จำคุก 12 ปี ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ มีด 
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ติดตัว ไป ใน เมือง หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร จำคุก 1 ปี ฐาน รว่มกัน มี เครื่อง กระสุนปืน ท่ี 
นายทะเบียน ไม ่อาจ ออก ใบอนุญาต ให้ได้ โดย นำไปใช้ ใน การ กระทำความผิด ฐาน ชิงทรัพย ์และ 
พยายาม ฆา่ เจ้าพนักงาน ซึ่ง กระทำการ ตามหน้าท่ี จำคุก ตลอดชีวิต รวม โทษ ทุก กระทง แล้ว คง 
ลงโทษ จำคุก จำเลย ตลอดชีวิต ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 (3) ริบสนับมือ 1 อัน
อาวุธมีด 1 เล่ม ลูกระเบิด 1 ลูก หมวก คลุม หน้า 2 ใบ และไขควง 1 อัน ของกลาง โจทก์ และ จำเลย 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 339
วรรคสอง ประกอบมาตรา 340 ตรี, 83 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด
ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 มาตรา 55, 78 วรรค หนึ่ง และ วรรค สาม ความผิด 
ฐาน รว่มกัน มี เครื่อง กระสุนปืน ท่ี นายทะเบียน ไม ่อาจ ออก ใบอนุญาต ให้ได้ ฐาน รว่มกัน ใช้ เครื่อง 
กระสุนปืน ท่ี นายทะเบียน ไม ่อาจ ออก ใบอนุญาต ให้ได้ ใน การ กระทำความผิด ฐาน ชิงทรัพย์ และ ฐาน 
รว่มกัน ชิงทรัพย์ เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ลงโทษ ฐาน รว่มกัน ใช้ เครื่อง 
กระสุนปืน ท่ี นายทะเบียน ไม ่อาจ ออก ใบอนุญาต ให้ได้ ใน การ กระทำความผิด ฐาน ชิงทรัพย์ ซึ่ง เป็น 
กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก ตลอดชีวิต ความผิด 
ฐาน พา อาวุธ มีด ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ปรับ 100 บาท รวม 
จำคุก ตลอดชีวิต และปรับ 100 บาท หาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29 ให ้ยกฟ้อง โจทก์ ใน ข้อหา รว่มกัน ต่อสู้ หรือ ขัดขวาง เจ้าพนักงาน 
ใน การ ปฏิบัติการ ตามหน้าท่ี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 138 วรรคแรก ประกอบมาตรา
83 และ ข้อหา พยายาม ฆา่ เจ้าพนักงาน ซึ่ง กระทำการ ตามหน้าท่ี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 289 (2) ประกอบมาตรา 80, 83 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ 
และ จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้เถียง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟังได้ ว่า ตาม วัน 
เวลา และ สถานท่ีเกิดเหต ุใน ฟ้อง จำเลย และ นาย นิ สิทธิ์ รว่มกัน ชิงทรัพย ์เงิน 6,319.25 บาท
บัตรเติมเงิน 350 ใบ ราคา 44,230 บาท และ เครื่องด่ืม วี ต้า 1 หอ่ ราคา 360 บาท รวม ราคา ทรัพย์
50,909.25 บาท ใน ร้าน เซเว่นอีเลฟเว่น สาขา ตรอก วังหลัง ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 โดย จำเลย ถือ อาวุธ 
มีด หัว ตัด ใน มือขวา และ ถือ ลูกระเบิด ขว้าง สังหาร แบบ เอ็ม 67 ใน มือซ้าย ไว้ ขู ่บังคับ พนักงาน ใน ร้าน
สว่น นาย นิ สิทธิ์ เป็น คน เก็บ ทรัพย์สิน ดังกล่าว ใส ่ถุง ผ้า ท่ี เตรียม มา เมื่อ จำเลย และ นาย นิ สิทธิ์ ออกมา ท่ี 
หน้า ร้าน พบ ผู้เสียหาย ท่ี 2 และท่ี 3 ซึ่ง เป็น เจ้าพนักงาน ตำรวจ สายตรวจ รถจักรยานยนต์ ของ สถานี 
ตำรวจนครบาล บางกอก น้อย กำลัง ออก ตรวจ พื้น ท่ีมา พบ เหตุการณ์ นาย นิ สิทธิ์ เอา ลูกระเบิด ไป จาก 
มือ จำเลย แล้ว ขว้าง ออก ไป แต่ ลูกระเบิด ไม ่ระเบิด และ นาย นิ สิทธิ์ ถูก ผู้เสียหาย ท่ี 2 ใช้ อาวุธ ปืนพก ยิง 
สวน ถึง แก่ ความตาย มีปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง วินิจฉัย ตาม คำ แก้ ฎีกา ของ จำเลย ต่อไป ว่า ฟ้อง โจทก์ 
ใน ข้อหา ความผิด ฐาน ต่อสู ้และ ขัดขวาง เจ้าพนักงาน ใน การ ปฏิบัติการ ตามหน้าท่ี ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 138 เป็น ฟ้อง ท่ี ขาด องค์ประกอบ ความผิด ไม ่ชอบ ด้วย 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) หรือไม ่เห็นว่า แม ้โจทก์ จะ ไม ่ได้ บรรยาย 
ใน คำฟ้อง ข้อหา ความผิด นี้ โดย ใช้ ถ้อยคำ ว่า จำเลย กับ พวก ได้ ต่อสู้ หรือ ขัดขวาง จ่า สิบ ตำรวจ อภิรักษ์
ผู้เสียหาย ท่ี 2 และ สิบ ตำรวจ โท เกรียง ศักด์ิ ผู้เสียหาย ท่ี 3 ใน การ ปฏิบัติการ ตามหน้าท่ี ตามกฎหมาย 
ตามท่ี จำเลย ยกขึ้น อ้าง ใน คำ แก้ ฎีกา ก็ตาม แต่ โจทก์ ได้ บรรยาย ใน คำฟ้อง แล้ว ว่า หลังจาก จำเลย กับ 
พวก รว่มกัน กระ ทำผิด ฐาน ชิงทรัพย์ แล้ว ผู้เสียหาย ท่ี 2 และท่ี 3 ซึ่ง เป็น เจ้าพนักงาน ตำรวจ ออก 
ตรวจ ท่ีเกิดเหต ุเห็น เหตุการณ ์จึง เข้า ระงับ เหตุ จำเลย กับ พวก จึง รว่มกัน ใช้กำลังประทุษร้าย โดย ใช้ 
ลูกระเบิด ขว้าง ใส ่ผู้เสียหาย ท่ี 2 และท่ี 3 โดยเจตนาฆา่ แต่ ลูกระเบิด ไม ่ระเบิด ผู้เสียหาย ท่ี 2 และท่ี
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3 จึง ไม ่ถึง แก่ ความตาย ซึ่ง ถ้อยคำ ท่ี โจทก์ บรรยาย ใน คำฟ้อง ตอนนี้ มีความหมาย ชัดแจ้ง อยู ่ใน ตัว 
แล้ว ว่า จำเลย กับ พวก รู้ แล้ว ว่า ผู้เสียหาย ท่ี 2 และท่ี 3 ซึ่ง เป็น เจ้าพนักงาน ตำรวจ กำลังจะ มา จับกุม 
จำเลย กับ พวก จาก การ ท่ี จำเลย กับ พวก ได้ รว่มกัน ชิงทรัพย ์ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 การ ท่ี จำเลย กับ พวก 
รว่มกัน ใช ้ลูกระเบิด ขว้าง ใส ่ผู้เสียหาย ท่ี 2 และท่ี 3 จึง เป็น การต่อสู้ และ ขัดขวาง มิ ให้ เจ้าพนักงาน 
ตำรวจ จับกุม ตน ได้ โจทก์ ไม ่จำต้อง บรรยาย ถ้อยคำ ว่า "ต่อสู้" หรือ "ขัดขวาง" ท่ี มีความหมาย 
อยา่งเดียวกัน ซ้ำ ใน คำฟ้อง อีก คำฟ้อง ของ โจทก์ ใน ข้อหา ความผิด ฐาน รว่มกัน ต่อสู้ หรือ ขัดขวาง 
เจ้าพนักงาน ใน การ ปฏิบัติการ ตามหน้าท่ี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 138 จึง ครบ 
องค์ประกอบ ความผิด และ เป็น คำฟ้อง ท่ี ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา
158 (5) แล้ว ข้ออ้าง ตาม คำ แก้ ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น คง มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ 
จำเลย ใน ประการ สุดท้าย ว่า มี เหตุ สมควร ลด มาตราสว่น โทษ และ ลดโทษ ให้ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 76 และ 78 หรือไม ่เห็นว่า ขณะ จำเลย กระ ทำผิด ฐาน รว่มกัน 
ชิงทรัพย์ ตาม ฟ้อง นั้น จำเลยอายุ 19 ปี และ เป็น นักศึกษา จำเลย ยอ่ม มี ความรู้สึกผิดชอบชั่วดี แล้ว
ตาม พฤติการณ์ แหง่ คดี ไม ่มี เหตุ สมควร ลด มาตราสว่น โทษ ให้ จำเลย สว่น ใน เรื่อง การ ลดโทษ นั้น แม ้
โจทก์ จะ มี พยาน ซึ่ง เป็น พนักงาน ใน ร้าน ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 เบิกความว่า จำเลย เป็น คนร้าย ท่ี ใช้ อาวุธ 
มีด และ ลูกระเบิด ขู ่พนักงาน ใน ร้าน ขณะ ชิงทรัพย ์และ หลัง เกิดเหตุ เจ้าพนักงาน ตำรวจ ว่ิง ไล่ตาม จับ 
จำเลย ได้ หลัง เกิดเหตุ เล็กน้อย ก็ตาม แต่ หลัง เกิดเหตุ จำเลย ได้ ให้ความรว่มมือ กับ เจ้าพนักงาน ตำรวจ 
ฝ่าย สืบสวน โดย นำ เจ้าพนักงาน ตำรวจ ไป ค้น ห้องพัก ของ จำเลย จน พบ แผน่ ป้าย ทะเบียน ของ 
รถจักรยานยนต์ ท่ี จำเลย กับ นาย นิ สิทธิ์ ใช้ ก่อเหตุ ซึ่ง จำเลย กับ นาย นิ สิทธิ์ ถอด เก็บ แผน่ ป้าย ทะเบียน 
ดังกล่าว ไว้ ตลอดจน นำ ชี้ ท่ีเกิดเหต ุประกอบ คำรับสารภาพ ให้ พนักงานสอบสวน ถ่ายรูป และ ทำ 
แผนท่ี สังเขป แสดง สถานท่ีเกิดเหต ุจน สำนวน การ สอบสวน มี ความสมบูรณ์ อีก ท้ัง จำเลย ยัง เบิกความ 
เป็น พยาน ใน ชั้น ศาล ซึ่ง คำเบิกความ ของ จำเลย เป็นการ ให้ความรู ้แก่ ศาล โดย จำเลย รู้สึก ความผิด 
และ พยายาม บรรเทา ผลร้าย แหง่ ความผิด จึง มี เหตุ สมควร ลดโทษ ให้ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 สำหรับ ความผิด ฐาน ใช้ เครื่อง กระสุนปืน (ลูกระเบิด) ท่ี 
นายทะเบียน ไม ่อาจ ออก ใบอนุญาต ให้ได้ ใน การ รว่มกัน กระ ทำผิด ฐาน ชิงทรัพย ์ลง หนึ่ง ใน สาม สว่น 
ความผิด ฐาน พา อาวุธ มีด ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร นั้น จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ เต็ม ตาม ฟ้อง ต้ังแต่ ศาลชั้นต้น สอบ คำให้การ จำเลย แล้วจึง สมควร ลดโทษ ให้ จำเลย ใน 
ความผิด ฐาน นี้ ก่ึงหนึ่ง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ไม ่ลดโทษ ใน ความผิด ฐาน นี้ ให้ แก่ จำเลย ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง 
ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ใน ข้อ นี้ ฟังขึ้น บางสว่น พิพากษา แก้ เป็น ว่า เมื่อ ลดโทษ ให้ จำเลย หนึ่ง ใน สาม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ประกอบมาตรา 53 โดย เปล่ียน โทษ จำคุก ตลอดชีวิต เป็นโทษ 
จำคุก 50 ปี แล้ว สำหรับ ความผิด ฐาน ใช้ เครื่อง กระสุนปืน (ลูกระเบิด) ท่ี นายทะเบียน ไม ่อาจ ออก 
ใบอนุญาต ให้ได้ ใน การ รว่มกัน กระทำความผิด ฐาน ชิงทรัพย ์ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 คง จำคุก จำเลย ใน ความผิด ฐาน นี้ มี กำหนด 33 ปี 4 เดือน
สว่น ความผิด ฐาน พา อาวุธ มีด ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ลดโทษ ให้ 
จำเลย ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงปรับจำเลย 50 บาท รวม แล้ว คง จำคุก 
จำเลย 33 ปี 4 เดือน และปรับ 50 บาท หาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์

องค์คณะ
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