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พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ นายสุรินทร์ แตง อ่อน โจทก์ รว่ม นายพิชานัน แม้น จริง จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 339, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 313, ป.อ. มาตรา 337,
ป.อ. มาตรา 340, ป.อ. มาตรา 340 ตรี, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 316, ป.อ. มาตรา 90

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย กับ พวก รว่มกัน กระชาก ตัว โจทก์ รว่ม ลง จาก รถแท็กซี่ และ รุม ทำร้าย โจทก์ รว่ม แล้ว นำ ตัว โจทก์ 
รว่ม ขึ้น รถกระบะ แล่น ออก ไป ยัง บอ่ ปลา แหง่ หนึ่ง โดย ระหว่าง ท่ีอยู ่ใน รถกระบะ จำเลย กับ พวก 
ทำร้ายรา่งกาย โจทก์ รว่ม ตลอดทาง โดย ใช้ ขวด เบียร ์และ ท่อน เหล็ก เป็น อาวุธ และ จำเลย ได้ ล้วง เงิน
10,000 บาท ของ โจทก์ รว่ม ไป เมื่อ จำเลย กระทำความผิด โดย มี อาวุธ ใน เวลา กลางคืน และ ใช้ 
ยานพาหนะ การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ฐาน ชิงทรัพย ์ตาม ป.อ. มาตรา 339 วรรคสอง
ประกอบมาตรา 335 (1) (7), 340 ตรี การ ท่ี จำเลย และ น. เรียกร้อง เงิน จำนวน 23,000 บาท เพื่อ 
แลกเปล่ียน กับ การปล่อยตัว โจทก์ รว่ม โดย จำเลย เชื่อ ว่า โจทก์ รว่ม โกงเงิน น. ยอ่ม เป็น เพียง 
ความเชื่อ ของ จำเลย หา เป็นเหตุให้ โจทก์ รว่ม เป็นหนี้ น. ไม ่ดังนั้น เงินจำนวน 23,000 บาท ท่ี จำเลย 
เรียกร้อง เพื่อ แลก กับ การปล่อยตัว โจทก์ รว่ม จึง เป็น ค่าไถ่ การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ต่อ 
เสรีภาพ ตาม มาตรา 313 วรรคแรก อนึ่ง เนื่องจาก จำเลย จัด ให้ โจทก์ รว่ม ได้รับ เสรีภาพ ก่อน 
ศาลชั้นต้น พิพากษา โดย โจทก์ รว่ม มิ ได้รับ อันตราย สาหัส หรือ ตก อยู ่ใน ภาวะ อัน ใกล้ จะ เป็นอันตราย 
ต่อ ชีวิต จึง ลงโทษ น้อยกว่า ท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ ไม ่น้อยกว่า ก่ึงหนึ่ง ตามมาตรา 316

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 91, 313, 337, 340, 340 ตรี
และ ให ้จำเลย คืน หรือ ใช้ ราคา ทรัพย์ 33,000 บาท แก่ ผู้เสียหาย จำเลย ให้การ ปฏิเสธ แต่ เมื่อ 
สืบพยาน โจทก์ ไป บ้าง แล้ว จำเลย ขอ ถอน คำให้การ เดิม และ ให้การ ใหม ่เป็น รับสารภาพ เฉพาะ ข้อหา 
ความผิด ต่อ เสรีภาพ และ กรรโชก และวางเงิน 23,000 บาท ต่อ ศาล เพื่อ คืนให้ แก่ ผู้เสียหาย ระหว่าง 
พิจารณา นายสุรินทร์ ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต และ โจทก์ รว่ม 
ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน เพราะ เหตุ ได้รับ อันตราย แก่ กาย 
อันเนื่องมาจาก การกระทำ ของ จำเลย กับ พวก เป็น เงิน 530,489 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ
7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 20 ธันวาคม 2553 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม จำเลย ให้การ 
ใน คดี สว่น แพง่ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 313 วรรคแรก, 337 วรรคสอง ประกอบมาตรา 83, 339 วรรคสอง ประกอบมาตรา 335 (1)
(7), 340 ตรี การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง 
ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ความผิด ต่อ เสรีภาพ กับ ความผิด ฐาน กรรโชก 
เป็น การกระทำ อันเป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน ความผิด ต่อ 
เสรีภาพ ตามมาตรา 313 วรรคแรก จำคุก 15 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ ใน ความผิด ฐาน นี้ 
เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 78 คงจำคุก 7 ปี 6 เดือน ความผิด ฐาน ชิงทรัพย ์โดย มี อาวุธ ใน เวลา กลางคืน และ ใช้ 
ยานพาหนะ จำคุก 15 ปี ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ของ ศาล ประกอบ กับ 
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เหตุจูงใจ ท่ี ทำให ้จำเลย กระทำความผิด ก็ สืบ เนื่องมาจาก มารดา จำเลย บอก แก่ จำเลย ว่า โจทก์ รว่ม 
โกงเงิน มารดา จำเลย ทำให ้จำเลย ตก อยู ่ใน อารมณ ์โก ธร และ เคียดแค้น จึง กระทำ ไป เพื่อ แก้แค้น 
แทน มารดา โดย อารมณ์ หุนหันพลันแล่น เนื่องจาก จำเลย อายุ ยัง น้อย กรณ ีมี เหตุบรรเทาโทษ ตาม 
มาตรา 78 ลดโทษ ใน สว่น นี้ ให้ แก่ จำเลย สอง ใน ห้า คงจำคุก 9 ปี รวม 2 กระทง จำคุก 16 ปี 6 เดือน
ให้ จำเลย คืนเงิน 10,000 บาท แก่ โจทก์ รว่ม และ ให้ จำเลย ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน เป็น เงิน 110,489
บาท พร้อม ดอกเบี้ย ร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 20 ธันวาคม 2553 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ 
แก่ โจทก์ รว่ม จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ลงโทษ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 337 (2) วรรคสอง ประกอบมาตรา 83 จำคุก 2 ปี ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 1 ปี ให ้ยกฟ้อง ความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 313 วรรคแรก ประกอบมาตรา 83 มาตรา 339 วรรคสอง
ประกอบมาตรา 335 (1) (7), 340 ตรี และ ให้ ยก คำสั่ง คืนเงิน 10,000 บาท แก่ โจทก์ รว่ม นอกจาก ท่ี 
แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น ค่าฤชาธรรมเนียม ใน สว่น แพง่ ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ
โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ แร กว่า จำเลย 
กระทำความผิด ฐาน ชิงทรัพย์ หรือไม ่โจทก์ และ โจทก์ รว่ม มี โจทก์ รว่ม เป็น พยาน เบิกความ ว่า
ระหว่าง ท่ีอยู ่ใน รถกระบะ จำเลย กับ พวก ทำร้ายรา่งกาย โจทก์ รว่ม ตลอดทาง ระหว่าง นั้น จำเลย ล้วง 
เงิน 10,000 บาท ท่ี โจทก์ รว่ม ใส ่ไว้ ใน กระเป๋ากางเกง ด้านหน้า ซ้าย ไป เห็นว่า การ ท่ี โจทก์ รว่ม 
สามารถ ทำกำไร ได้ ถึง 65,000 บาท และ นำ เงิน สว่นหนึ่ง 55,000 บาท ไป ฝาก ไว้ ท่ี นางสาว วร รณา 
ก่อนท่ีจะ ไป บ้าน นาง นิ ดา เพื่อ เอา กระเป๋า กลับคืน โดย ใน การ เดินทาง ไป นั้น โจทก์ รว่ม อาศัย รถแท็กซี่ 
ซึ่ง จะ ต้อง เสีย ค่าจ้าง จึง เป็นเรื่อง ปกติ ท่ี โจทก์ รว่ม จะ ต้อง มี เงินติดตัว ไป ด้วย นอกจากนี้ โจทก์ และ 
โจทก์ รว่ม ยังมี นางสาว วร รณา เบิกความ สนับสนุน ว่า โจทก์ รว่ม นำ เงิน ประมาณ 50,000 บาท มา 
ฝากไว้ก่อน ท่ีจะ ไปหา นาง นิ ดา โดย โจทก์ รว่ม บอ กว่า มี เงินติดตัว ไป 10,000 บาท และ เมื่อ นางสาว วร 
รณา ไป เยี่ยม โจทก์ ท่ี โรงพยาบาล โจทก์ รว่ม ก็ เล่า ให้ ฟัง ว่า จำเลย กับ พวก รุม ทำร้าย โจทก์ รว่ม และ 
จำเลย เอา เงิน 10,000 บาทไป คำเบิกความ ของ โจทก์ รว่ม มี รายละเอียด ต้ัง แต่ก่อน เกิดเหตุ ใน 
ระหว่าง เกิดเหตุ จนกระท่ัง เหตุการณ ์สิ้นสุดลง โดย ไม ่ปรากฏ ว่า โจทก์ รว่ม มี อาการ หลงลืม หรือ จดจำ 
เหตุการณ ์สับสน ท้ัง คำเบิกความ ของ โจทก์ รว่ม และ นางสาว วร รณา ก็ สอดคล้องต้องกัน ท่ี สำคัญ 
โจทก์ รว่ม และ นางสาว วร รณา ไม ่เคย มี สาเหตุ โก ธร เคือง กับ จำเลย มา ก่อน จึง ไม ่มี เหตุ ควร ระแวง 
สงสัย ว่า จะ ปรักปรำ จำเลย พยานหลักฐาน ของ โจทก์ และ โจทก์ รว่ม จึง รับฟังได้ ปราศจาก ข้อสงสัย ว่า
จำเลย ทำร้ายรา่งกาย โจทก์ รว่ม แล้ว เอา เงิน 10,000 บาทไป การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด 
ฐาน ชิงทรัพย์ สว่น ท่ี จำเลย นำสืบ ว่า ไม ่ได้ เอา เงิน 10,000 บาท ของ โจทก์ รว่ม ไป เห็นว่า ใน ชั้น 
สอบสวน จำเลย ให้การ ปฏิเสธ โดย ไม ่ได้ ให้ รายละเอียด ใด ๆ สว่น ใน ชั้น พิจารณา จำเลย ก็ ให้การ 
ปฏิเสธ จนกระท่ัง โจทก์ รว่ม และ นางสาว วร รณา เบิกความ ไป แล้ว จำเลย จึง ขอ ถอน คำให้การ เดิม และ 
ให้การ ใหม ่เป็น รับสารภาพ เฉพาะ ความผิด ต่อ เสรีภาพ และ ความผิด ฐาน กรรโชก ซึ่ง เท่ากับ จำเลย 
ยอมรับ ว่า มี เหตุการณ ์ท่ี จำเลย กับ พวก รุม ทำร้าย และ หนว่งเหนี่ยว กักขัง โจทก์ รว่ม ตลอดจน ขูก่รรโชก 
ทรัพย์ อัน เป็นการ เสริม ให้ คำเบิกความ ของ โจทก์ รว่ม และ นางสาว วร รณา มี น้ำหนัก นา่เชื่อถือ ยิ่งขึ้น
ดังนั้น ท่ี จำเลย นำสืบ ปฏิเสธ ลอย ๆ ว่า ไม ่ได้ เอา เงิน 10,000 บาท ของ โจทก์ รว่ม ไป โดย ไม ่มี 
พยานหลักฐาน อ่ืน ใด มา สนับสนุน จึง ไม ่มี น้ำหนัก รับฟัง หักล้าง พยานหลักฐาน ของ โจทก์ และ โจทก์ 
รว่ม ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยกฟ้อง ใน ความผิด ฐาน นี้ จึง ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา 
ของ โจทก์ ใน ข้อ นี้ ฟังขึ้น คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ใน ข้อ สุดท้าย ว่า เงิน 23,000
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บาท ท่ี นางสาว วร รณา มอบให้ แก่ นาง นิ ดา ตามท่ี จำเลย และ นาง นิ ดา เรียกร้อง เพื่อ แลกเปล่ียน กับ 
การปล่อยตัว โจทก์ รว่ม เป็น "ค่าไถ่" หรือไม ่เห็นว่า แม ้เหตุ ท่ี โจทก์ รว่ม สามารถ ซื้อ ตะก่ัว ก้อน จาก 
นาย น ฤทธิ์ แล้ว นำ ไป ขายต่อ จนได้ กำไร ถึง 65,000 บาท สืบ เนื่องมาจาก นาง นิ ดา เป็น ผู้ แนะนำ และ 
นาง นิ ดา กำลัง เจรจา จะ ซื้อ ตะก่ัว ก้อน ดังกล่าว จาก นาย น ฤทธิ์ ซึ่ง หาก โจทก์ รว่ม ไม ่ชิง ตัดหน้า ซื้อ ตะก่ัว 
ก้อน ไป ก่อน นาง นิ ดา จะ เป็น ผู้ ท่ี ได้ กำไร ก็ตาม ไม ่ทำให้ การซื้อขาย ตะก่ัว ก้อน ระหว่าง โจทก์ รว่มกับ 
นาย น ฤทธิ์ เป็นการ ละเมิด หรือ ผิดสัญญา ต่อ นาง นิ ดา อัน จะ เป็นเหตุให้ โจทก์ รว่ม เป็นหนี้ นาง นิ ดา
ดังนั้น ถึงแม้ว่า จำเลย จะ เชื่อ ว่า โจทก์ รว่ม โกง นาง นิ ดา ยอ่ม เป็น เพียง ความเชื่อ ของ จำเลย หา 
เป็นเหตุให้ โจทก์ รว่ม เป็นหนี้ นาง นิ ดา ดังนั้นเงิน 23,000 บาท ท่ี นางสาว วร รณา มอบให้ แก่ นาง นิ ดา 
ตามท่ี จำเลย และ นาง นิ ดา เรียกร้อง เพื่อ แลกเปล่ียน กับ การปล่อยตัว โจทก์ รว่ม จึง เป็น ค่าไถ่
การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ต่อ เสรีภาพ ตาม ฟ้อง โจทก์ ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา มา นั้น
ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ โจทก์ ใน ข้อ นี้ ฟังขึ้น เชน่กัน อนึ่ง เนื่องจาก จำเลย จัด ให้ 
โจทก์ รว่ม ได้รับ เสรีภาพ ก่อน ศาลชั้นต้น พิพากษา โดย โจทก์ รว่ม มิ ได้รับ อันตราย สาหัส หรือ ตก อยู ่ใน 
ภาวะ อัน ใกล้ จะ เป็นอันตราย ต่อ ชีวิต จึง ให้ ลงโทษ น้อยกว่า ท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ ไม ่น้อยกว่า ก่ึงหนึ่ง
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 316 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 313 วรรคแรก, 337 วรรคสอง ประกอบมาตรา 83, 339 วรรคสอง
ประกอบมาตรา 335 (1) (7), 340 ตรี การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ 
ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ความผิด ต่อ เสรีภาพ 
กับ ความผิด ฐาน กรรโชก เป็น การกระทำ อันเป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ 
ลงโทษ ฐาน ความผิด ต่อ เสรีภาพ ตามมาตรา 313 วรรคแรก ซึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก สุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ให ้ลงโทษ จำเลย น้อยกว่า ท่ี กฎหมาย กำหนด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 316 จำคุก 8 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ ใน ความผิด ฐาน นี้ 
เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 78 คงจำคุก 4 ปี ความผิด ฐาน ชิงทรัพย ์โดย มี อาวุธ ใน เวลา กลางคืน และ ใช้ ยานพาหนะ
จำคุก 15 ปี ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ใน สว่น นี้ 
ให้ แก่ จำเลย สอง ใน ห้า ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 9 ปี รวม 2 กระทง จำคุก
13 ปี ให้ จำเลย คืนเงิน 10,000 บาท แก่ โจทก์ รว่ม นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์
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