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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย เป็น ผู้ใหญบ่้าน มี หน้าท่ี ดูแลรักษา ความสงบเรียบร้อย และ ความปลอดภัย ให้ แก่ ราษฎร ใน 
หมูบ่้าน นอกจาก อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว ขนาด 12 ท่ี ใช้ ยิง ผู้ตาย ซึ่ง เป็น อาวุธ ปืน ท่ี ทางราชการ 
มอบให้ ไว้ ใช ้ตรวจ รักษา ความปลอดภัย ใน หมูบ่้าน แล้ว จำเลย ยังม ีอาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (NTS)
แบบสไลด์ แอ็คชั่น (SLIDE ACTION) บรรจุ 4 นัด ขนาด 12 ท่ี ใช้ ยิง ขึ้น ฟ้า ใน วันเกิดเหตุ อีก 1
กระบอก จำเลย ยอ่ม มี ความชำนาญ ใน การ ใช้ อาวุธ ปืน และ ทราบ ดี อยูแ่ล้ว ว่า อาวุธ ปืน เป็น อาวุธ ท่ี 
ร้ายแรง สามารถ ทำอันตราย ถึงแก่ชีวิต ได้ ง่าย แต่ จำเลย ยัง ใช้ อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว ขนาด 12
ของกลาง ท่ี มี กระสุน บรรจุ อยู ่ใน การขม่ขู ่ผู้ตาย ใน ขณะ ผู้ตาย นั่ง อยู ่บน แคร ่จำเลย เดิน ถือ อาวุธ ปืน 
เข้า ไปหา ผู้ตาย เพื่อ ขม่ขู ่โดย ปากกระบอกปืน ชี้ ไปหา ผู้ตาย ใน ระยะใกล้ จน ผู้ตาย สามารถ จับ 
ปากกระบอกปืน ได้ จำเลย ยอ่ม เล็งเห็น ได้ ว่า อาวุธ ปืน ของกลาง อาจ ล่ัน ถูก ผู้ตาย ถึงแก่ชีวิต ได้ แต่ 
จำเลย ยังคง กระทำการ ดังกล่าว เมื่อ เกิด การ ดึง ปืน กัน จน ปืน ล่ัน ถูก ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย จึง เป็นการ 
กระทำโดยเจตนา ฆา่ ผู้ตาย หา ใช ่เป็นการ กระทำโดยประมาท ไม่

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 91, 288, 376
พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน
พ.ศ.2490 มาตรา 4, 7, 72 ริบ อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (NTS) แบบสไลด์ แอ็คชั่น (SLIDE
ACTION) บรรจุ 4 นัด ขนาด 12 และ ปลอกกระสุน ปืนลูกซอง ขนาด 12 จำนวน 2 ปลอก ของกลาง
จำเลย ให้การ รับสารภาพ ข้อหา มี อาวุธ ปืน และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ 
ใบอนุญาต และ ข้อหา ยิงปืน ซึ่ง ใช้ ดินระเบิด โดยใชเ่หต ุใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ท่ี ชุมนุมชน สว่น ข้อหา 
อ่ืน ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
288, 376 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ 
สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 7, 72 วรรคสาม การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย 
กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน 
ฆา่ ผู้อ่ืน จำคุก 15 ปี ฐาน มี อาวุธ ปืน ท่ี มี เครื่องหมาย ทะเบียน และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง 
โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 1 ปี ฐาน ยิงปืน ซึ่ง ใช้ ดินระเบิด โดยใชเ่หตุ ในเมือง หมูบ่้าน หรือ ท่ี 
ชุมนุมชน ปรับ 2,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ ฐาน มี อาวุธ ปืน ท่ี มี เครื่องหมาย ทะเบียน และ 
เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต และ ฐาน ยิงปืน ซึ่ง ใช้ ดินระเบิด โดยใชเ่หตุ
ในเมือง หมูบ่้าน หรือ ท่ี ชุมนุมชน เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ 
กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ฐาน มี อาวุธ ปืน ท่ี มี เครื่องหมาย ทะเบียน 
และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต คงจำคุก 6 เดือน ฐาน ยิงปืน ซึ่ง ใช้ 
ดินระเบิด โดยใชเ่หตุ ในเมือง หมูบ่้าน หรือ ท่ี ชุมนุมชน คงปรับ 1,000 บาท รวมจำคุก 15 ปี 6 เดือน
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และปรับ 1,000 บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ริบ 
ปลอก กระสุนปืน ของกลาง คืน อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว ของกลาง แก่ เจ้าของ จำเลย อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน ไม ่มี เครื่องหมาย ทะเบียน 
และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง 
กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 7, 72 วรรคหนึ่ง สว่น 
ความผิด ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน ลดโทษ ให้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 หนึ่งในสาม คงจำคุก 10 ปี
เมื่อ รวม กับ โทษ ใน ความผิด ฐาน อ่ืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ท่ี ลดโทษ ให้ แล้ว เป็นจำคุก 10 ปี 6
เดือน และปรับ 1,000 บาท ริบ อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (NTS) แบบสไลด์ แอ็คชั่น (SLIDE
ACTION) ของกลาง นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย 
ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน ใน ชั้น ฎีกา รับฟังได้ ว่า ใน วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง
จำเลย กับ นางสาว เสาวนีย์ ผู้ตาย ซึ่ง เป็น ภริยา ของ จำเลย ทะเลาะ กัน ผู้ตาย ใช้ ไม้ จับ ยุง ไฟฟ้า ตี จำเลย 
ได้รับบาดเจ็บ กระดูก นิ้วนาง มือขวา แตก จำเลย โมโห จึง นำ อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (NTS)
แบบสไลด์ แอ็คชั่น (SLIDE ACTION) บรรจุ 4 นัด ขนาด 12 ของกลาง ออก ไป ยิง ขึ้น ฟ้า บริเวณ ข้าง 
บ้าน 1 นัด และ นำ อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (STEVENS) ขนาด 12 ของกลาง มา ถือ ขู ่ผู้ตาย แล้ว 
กระสุนปืน ล่ัน ถูก ผู้ตาย ท่ี ศีรษะ ด้าน ขวา เป็น บาดแผล ฉีกขาด ท่ี หนัง ศีรษะ จน กะโหลกศีรษะ แตก และ 
เยื่อหุ้มสมอง ฉีกขาด เป็นเหตุให้ ถึง แก่ ความตาย ใน วันเกิดเหตุ ร้อยตำรวจเอก ประสิทธิ์
พนักงานสอบสวน ไป ตรวจ ท่ีเกิดเหตุ พบ ศพ ผู้ตาย บริเวณ แคร ่ไม้หน้า ห้องนอน ชั้นล่าง พบ อาวุธ 
ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (STEVENS) ขนาด 12 มี ปลอก กระสุนปืน ใน ลำกล้อง 1 ปลอก และ กระสุน 
ปืนลูกซอง ขนาด 12 จำนวน 1 นัด ใน บ้าน ท่ีเกิดเหตุ และ พบ ปลอกกระสุน ปืนลูกซอง ขนาด 12
จำนวน 1 ปลอก ข้าง บ้าน ท่ีเกิดเหตุ จึง ยึด ไว้ เป็น ของกลาง วันรุง่ขึ้น จำเลย มอบ ตัวต่อ 
พนักงานสอบสวน และ นำ ไป ตรวจ ยึด อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (NTS) แบบสไลด์ แอ็คชั่น (SLIDE
ACTION) บรรจุ 4 นัด ขนาด 12 และ กระสุน ปืนลูกซอง ขนาด 12 จำนวน 3 นัด เป็นของกลาง คดี 
ยุติ ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ว่า จำเลย กระทำความผิด ฐาน ยิงปืน ซึ่ง ใช้ ดินระเบิด โดยใชเ่หตุ
ในเมือง หมูบ่้าน หรือ ท่ี ชุมนุมชน เนื่องจาก ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด อุทธรณ ์ใน ความผิด ดังกล่าว และ ยุติ ไป 
ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 ว่า จำเลย กระทำความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน และ เครื่อง กระสุนปืน 
ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต เนื่องจาก ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา ใน ความผิด ดังกล่าว
มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า จำเลย ใช้ อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (STEVENS) ขนาด
12 ยิง ผู้ตาย ด้วย เจตนา ฆา่ ตามท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา หรือไม ่เห็นว่า โจทก์ ไม ่มี 
ประจักษ์พยาน รู้เห็น เหตุการณ ์ใน ขณะ ผู้ตาย ถูก จำเลย ใช้ อาวุธ ปืน ยิง คำเบิกความ ของ นาย สุนทร
นาย เลิศ สิน และ นาง สมบุญ ก็ เป็น พยาน แวดล้อม ใกล้ชิด เหตุการณ์ หลัง เกิดเหตุ ท่ี ยืนยัน ได้ เพียง ว่า 
จำเลย มีสว่น ทำให ้ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย เท่านั้น แม ้โจทก์ มี คำให้การ ของ นาย พิษ ณุ พยาน แวดล้อม 
ใน ขณะ เกิดเหต ุมา สนับสนุน คำเบิกความ ของ พยาน โจทก์ ดังกล่าว โดย นาย พิษ ณุ เสียชีวิต จาก 
อุบัติเหตุ ทำให ้ไม ่อาจ มา เบิกความ เป็น พยาน อันเป็น เหตุ จำเป็น ให้ ศาล รับฟัง คำให้การ ของ นาย พิษ 
ณุ ซึ่ง เป็น พยานบอกเล่า ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 226/3 วรรคสอง
(2) แต่ นาย พิษ ณุ ให้การ เพียง ว่า บ้าน ของ นาย พิษ ณุ อยู ่หา่ง จาก บ้าน ท่ีเกิดเหตุ ประมาณ 30 เมตร
วันเกิดเหตุ เวลาประมาณ 23 นาฬิกา นาย พิษ ณุ ได้ยิน เสียง ปืน ดัง ขึ้น 1 นัด จาก ทางบ้าน ท่ีเกิดเหตุ
หลังจากนั้น ได้ยิน เสียง ผู้ตาย บน่ว่า อะไร กัน นักหนา จะ ยิง อะไร กัน นักหนา สักพัก นาย พิษ ณุ ได้ยิน 
เสียง ปืน ดัง ขึ้น อีก 1 นัด จากนั้น นาย พิษ ณุ เห็น จำเลย ซึ่ง เป็น ผู้ใหญบ่้าน เดิน กระวนกระวาย อยู ่บน 
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ถนน พูดบน่ว่า "ทำไม ชีวิต กู ต้อง มา เจอ แบบนี้" ต่อมา นาย สุนทร ขับ รถจักรยานยนต์ มาถึง จำเลย พูด 
กับ นาย สุนทร ว่า "โทร แจ้ง หมวด ยู ร ให้ หนอ่ย ผม ฆา่ เมีย ตาย" เมื่อ นาย พิษ ณุ ไป บ้าน ท่ีเกิดเหตุ เห็น 
ผู้ตาย ถูก กระสุนปืน ท่ี ศีรษะ เสียชีวิต โดย นาย พิษ ณุ เคย เห็น จำเลย กับ ผู้ตาย มีปากเสียง ทะเลาะ กัน 
บอ่ย แต่ ไม ่ถึงขั้น ทำร้ายรา่งกาย คำให้การ ของ นาย พิษ ณุ จึง ไม ่สามารถ ยืนยัน เหตุการณ์ ขณะ จำเลย 
ยิง ผู้ตาย ได้ เชน่เดียวกัน โจทก์ คง มี พยาน สำคัญ คือ คำให้การ ของ จำเลย ใน ชั้น จับกุม และ ชั้น 
สอบสวน เท่านั้น ท่ี สามารถ ยืนยัน ถึง เหตุการณ ์ท่ี เกิดขึ้น ได้ โดย จำเลย ให้การ ใน รายละเอียด ว่า ขณะ 
เกิดเหต ุจำเลย กับ ผู้ตาย ทะเลาะ กัน ผู้ตาย ใช้ ไม้ จับ ยุง ไฟฟ้า ตี จำเลย ได้รับบาดเจ็บ กระดูก นิ้วนาง 
มือขวา แตก จำเลย โมโห จึง นำ อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (NTS) แบบสไลด์ แอ็คชั่น (SLIDE
ACTION) บรรจุ 4 นัด ขนาด 12 ของกลาง ออก ไป ยิง ขึ้น ฟ้า บริเวณ ข้าง บ้าน 1 นัด ผู้ตาย บน่ จำเลย 
ว่า ยิง ขึ้น ฟ้า ทำไม ยิง กู เลย จำเลย พูด ประชด ไป ว่า "อยาก ให้ เป็น เชน่นั้น ใชไ่หม หากกูยิงมึง มึงก็ตาย
กูก็ติดคุก ลูก จะ อยู ่กับ ใคร" แต่ ผู้ตาย ก็ ยัง ไม ่ยอม หยุด บน่ ด้วย ความรำคาญ จำเลย จึง นำ อาวุธ 
ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (STEVENS) ขนาด 12 ของกลาง มา ถือ ขู ่ผู้ตาย ให้ หยุด บน่ แต่ ผู้ตาย ไม ่ยอม หยุด 
และ พูด ท้าทาย ว่า ยิง กู เลย ยิง ท่ี หัว แล้ว ผู้ตาย ดึง ปากกระบอกปืน ไป จ่อ ท่ี ศีรษะ ของ ผู้ตาย จำเลย ดึง 
ปืน ออกจาก ศีรษะ แต่ กระสุนปืน ล่ัน ถูก ผู้ตาย ท่ี ศีรษะ ด้าน ขวา คำให้การ ดังกล่าว นอกจาก จะ 
สอดคล้อง กับ สภาพ บ้าน ท่ีเกิดเหต ุซึ่ง พบ รอ่งรอย การต่อสู้ และ ไม้ จับ ยุง ไฟฟ้า ท่ี แตกหัก วาง อยู ่ใน 
ห้องนอน แล้ว ผู้ชำนาญการ ยัง ตรวจ พบ ธาตุ Antimony และ Barium ท่ี มือ ของ ผู้ตาย ใน ปริมาณ ท่ี 
เชื่อ ว่า ผู้ตาย เก่ียวข้อง กับ การ ยิงปืน ด้วย จึง เชื่อได้ ว่า จำเลย นำ อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (STEVENS)
ขนาด 12 ของกลาง มา ถือ ขู ่ผู้ตาย แล้ว ผู้ตาย ดึง ปากกระบอกปืน ไป จ่อ ท่ี ศีรษะ ของ ตนเอง จำเลย ดึง 
ปืน ออก เป็นเหตุให้ กระสุนปืน ล่ัน ถูก ผู้ตาย ท่ี ศีรษะ ด้าน ขวา จนถึง แก่ ความตาย ดังท่ี จำเลย ให้การ จริง
สว่น เหตุ ท่ี จำเลย กับ ผู้ตาย ทะเลาะ กัน ถึงขั้น ผู้ตาย ใช้ ไม้ จับ ยุง ไฟฟ้า ตี จำเลย ได้รับบาดเจ็บ กระดูก 
นิ้วนาง มือขวา แตก นั้น จำเลย กับ ผู้ตาย เป็น สามี ภริยา กัน มา เป็นเวลา กว่า 30 ปี มี เหตุ ทะเลาะ กัน 
บอ่ยครั้ง เหตุ ท่ี เกิดขึ้น ไม ่นา่จะ รุนแรง ถึง ขนาดท่ี จำเลย คิด จะ ฆา่ ผู้ตาย โดย หลัง เกิดเหตุ จำเลย อยู ่ใน 
อาการ โศกเศร้า เสียใจ จน ไม ่สามารถ ควบคุมสติ ได้ ท้ังเป็น ผู้เดิน ไป แจ้ง ต่อ บุคคล อ่ืน ว่า ทำให้ ผู้ตาย ถึง 
แก่ ความตาย หาก จำเลย ประสงค์ จะ ให้ ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย จริง จำเลย คง ไม ่แสดง กริยา เชน่นั้น
อยา่งไรก็ตาม ข้อเท็จจริง ปรากฏ ว่า จำเลย เป็น ผู้ใหญบ่้าน มี หน้าท่ี ดูแลรักษา ความสงบเรียบร้อย และ 
ความปลอดภัย ให้ แก่ ราษฎร ใน หมูบ่้าน นอกจาก อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (STEVENS) ขนาด 12 ท่ี 
ใช ้ยิง ผู้ตาย ซึ่ง เป็น อาวุธ ปืน ท่ีทาง อำเภอ ชัย บาดาล มอบให้ ไว้ ใช้ ตรวจ รักษา ความปลอดภัย ใน 
หมูบ่้าน แล้ว จำเลย ยังมี อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (NTS) แบบสไลด์ แอ็คชั่น (SLIDE ACTION)
บรรจุ 4 นัด ขนาด 12 ท่ี ใช้ ยิง ขึ้น ฟ้า ใน วันเกิดเหตุ อีก 1 กระบอก จำเลย ยอ่ม มี ความชำนาญ ใน การ 
ใช ้อาวุธ ปืน และ ทราบ ดี อยูแ่ล้ว ว่า อาวุธ ปืน เป็น อาวุธ ท่ี ร้ายแรง สามารถ ทำอันตราย ถึงแก่ชีวิต ได้ ง่าย
แต่ จำเลย ยัง ใช้ อาวุธ ปืนยาว ลูกซอง เด่ียว (STEVENS) ขนาด 12 ของกลาง ใน การขม่ขู ่ผู้ตาย เมื่อ 
พิจารณา สภาพ ศพ ของ ผู้ตาย ท่ีนอน อยู ่บริเวณ แคร ่ไม้หน้า ห้องนอน ชั้นล่าง แสดงให้เห็น ว่า ขณะ 
เกิดเหต ุผู้ตาย คงจะ นั่ง อยู ่บน แคร ่จำเลย เดิน ถือ อาวุธ ปืน เข้า ไปหา ผู้ตาย เพื่อ ขม่ขู ่โดย 
ปากกระบอกปืน คง ชี้ ไปหา ผู้ตาย ใน ระยะใกล้ มิฉะนั้น ผู้ตาย คง ไม ่สามารถ จับ ปากกระบอกปืน ของ 
จำเลย ได้ จำเลย ยอ่ม เล็งเห็น ได้ ว่า อาวุธ ปืน ของกลาง อาจ ล่ัน ถูก ผู้ตาย ถึงแก่ชีวิต ได้ แต่ จำเลย ยังคง 
กระทำการ ดังกล่าว เมื่อ เกิด การ ดึง ปืน กัน จน ปืน ล่ัน ถูก ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย จึง เป็นการ 
กระทำโดยเจตนา ฆา่ ผู้ตาย หา ใช ่เป็นการ กระทำโดยประมาท ดังท่ี จำเลย ฎีกา ไม ่ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค
1 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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