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นางสาว ก.โจทก์ นาย ช. กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 2, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 90, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 137, ป.อ.
มาตรา 267, ป.อ. มาตรา 268, ป.อ. มาตรา 353, ป.อ. มาตรา 78

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน การ รว่ม ลงทุน ก่อสร้าง อาคารชุด เพื่อ ขาย นั้น โจทก์ ร. พ. และ ท. เป็น พี่น้อง กัน และ ได้ รว่มกัน 
ลงทุน กับ จำเลย ท่ี 2 โดย ฝ่าย จำเลย ท่ี 2 ตกลงลงทุน 25,000,000 บาท สว่น โจทก์ และ พี่น้อง ตกลง 
ลงทุน 25,000,000 บาท บง่ชี้ว่า การ รว่ม ลงทุน ดังกล่าว แบง่ ผู้ลงทุน เป็น 2 ฝ่าย คือ ฝ่าย โจทก์ และ 
ฝ่าย จำเลย ท่ี 2 โดย ฝ่าย โจทก์ มี ร. เป็น กรรมการ ท่ี มีอำนาจ ทำการ ผูกพัน บริษัท ฝ่าย จำเลย ท่ี 2
มีจำเลยท่ี 2 เป็น กรรมการ ท่ี มีอำนาจ ทำการ ผูกพัน บริษัท โดย ร. และจำเลยท่ี 2 ต้อง ลงลายมือชื่อ 
รว่มกัน และ ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท จึง จะ มีอำนาจ ทำการ ผูกพัน บริษัท แสดงว่า ร.
และจำเลยท่ี 2 ต่าง เข้ามา เป็น กรรมการ ของ บริษัท เพื่อ ดูแล ผลประโยชน์ ของ ฝ่าย ตน เมื่อ โจทก์ เป็น 
พี่น้อง ของ ร. และ รว่ม ลงทุน เป็น ฝ่าย เดียว กับ ร. จึง เป็นปกติ ท่ี โจทก์ จะ ต้อง คอย ติดตาม การ 
ดำเนินงาน ของ บริษัท ผา่น ทาง ร. เชื่อ ว่า โจทก์ ทราบ ดี ถึง การกระทำ ของ ร. แต่ โจทก์ ไม ่ได้ คัดค้าน
ดังนั้น เมื่อ ร. มีสว่น รู้เห็น ใน การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2 และ ยิน ยอมให ้มี การ ลง ข้อความ อันเป็น เท็จ 
ใน รายงานการประชุม วิสามัญ และ งบการเงิน ของ บริษัท อ. ถือว่า โจทก์ ซึ่ง เป็น ฝ่าย เดียว กับ ร. รู้เห็น 
และ ยิน ยอมให้ มี การ ลง ข้อความ อันเป็น เท็จ ใน เอกสาร ดังกล่าว ด้วย โจทก์ จึง มีสว่น ใน การ 
กระทำความผิด ไม ่ใช ่ผู้เสียหาย โดยนิตินัย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 2 (4) ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ท้ัง สาม ตาม พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ 
ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ. 2499 มาตรา 38,
42 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 90, 91, 137, 267, 268, 353 ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง 
แล้ว ให้ ยกฟ้อง เฉพาะ ความผิด ตาม ฟ้อง ข้อ 2.3.4 และ ข้อ 4 สว่น ความผิด ตาม ฟ้อง ข้อ อ่ืน เฉพาะ 
ข้อหา ตาม ประมวลกฎหมายอาญา 268 และ พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น 
จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ. 2499 มาตรา 38 ให้ยก คง มีมูล 
ให้ ประทับฟ้อง เฉพาะ ข้อหา ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137, 267, 353 และ 
พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด
สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ. 2499 มาตรา 42 จำเลย ท้ัง สาม ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว 
พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา กลับ ว่า จำเลย ท้ัง สาม มีความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด
สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ. 2499 มาตรา 42 (2) รวม 4 กระทง จำคุก กระทง ละ 1 ปี ทาง นำสืบ ของ 
จำเลย ท้ัง สาม เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ กระทง ละ หนึ่ง ใน 
สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง จำคุก จำเลย ท้ัง สาม กระทง ละ 8 เดือน รวม 4
กระทง จำคุกคนละ 32 เดือน โจทก์ และ จำเลย ท้ัง สาม ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น 
ยุติ ใน ชั้นนี้ ว่า เมื่อกลางปี 2555 โจทก์ นางสาวรติรส นาย พูน อัง กู ล และ นาย ทักษ พงษ์ ซึ่ง เป็น บุตร 
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ของ นาย อนันต์ ตกลง รว่ม ลงทุน กับ จำเลย ท่ี 2 ซึ่ง เป็น ภริยา ท่ี ไม ่ได้ จดทะเบียนสมรส กับ จำเลย ท่ี 1
เพื่อ ทำ ธุรกิจ ก่อสร้าง อาคารชุด เพื่อ ขาย ชื่อ โครงการ เซ อ รา โน ่ใช้บริษัท อ. ใน การ ดำเนิน ธุรกิจ เดิม 
บริษัท ดังกล่าว ก่อต้ัง โดย จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 กับพวก มีจำเลยท่ี 2 และท่ี 3 เป็น กรรมการ ซึ่ง มีอำนาจ 
ลง ลายมือ ผูกพัน บริษัท การ รว่ม ลงทุน ดังกล่าว ตกลง ให้ จำเลย ท่ี 2 ถือหุ้น 50,999 หุ้น จำเลยท่ี 3
ถือหุ้น 1 หุ้น รวม จำนวน หุ้น คิด เป็น ร้อยละ 51 โจทก์ นางสาวรติรส นาย พูน อัง กู ล และ นาย ทักษ พงษ์ 
ถือหุ้น คนละ 12,250 หุ้น รวม จำนวน หุ้น คิด เป็น ร้อยละ 49 ซึ่ง ได้ จดทะเบียน ให้ โจทก์ กับ พวก เป็น 
ผู้ถือหุ้น เมื่อ วันท่ี 21 มีนาคม 2556 และ จดทะเบียน เปล่ียนแปลง จำนวน และ อำนาจ ของ กรรมการ 
เมื่อ วันท่ี 27 มีนาคม 2556 เพิ่ม นางสาว รติ รส เป็น กรรมการ อีก คน หนึ่ง โดยจำเลยท่ี 2 และ นางสาว 
รติ รส เป็น กรรมการ ท่ี มีอำนาจ ลงลายมือชื่อ ผูกพัน บริษัท โดย ลงลายมือชื่อ รว่มกัน และ ประทับตรา 
สำคัญ ของ บริษัท เมื่อวันท่ี 17 กรกฎาคม 2555 จำเลยท่ี 2 ทำสัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
110788 เนื้อท่ี 4 ไร ่2 งาน 6.5 ตารางวา กับ นาย พงศ์ ธวัช ใน ราคา ตารางวา ละ 45,000 บาท
รวมเป็นเงิน 81,270,000 บาท วันท่ี 23 สิงหาคม 2555 จำเลยท่ี 2 ทำสัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 76657 เนื้อท่ี 1,786.50 ตารางวา กับ นาย อนันต์ ใน ราคา ตารางวา ละ 45,000 บาท
รวมเป็นเงิน 80,392,500 บาท ภายหลัง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 110788 แบง่แยก เป็น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
169185 เนื้อท่ี 1 งาน 28.5 ตารางวา ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 76657 แบง่แยก เป็น ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
169184 เนื้อท่ี 86.5 ตารางวา ต่อมาวันท่ี 5 มิถุนายน 2556 จำเลยท่ี 2 และ นางสาว ว ติ รส ใน ฐานะ 
กรรมการ ผู้มีอำนาจ ทำการ แทน บริษัท อ. ทำ สัญญาซื้อขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 76657 โฉนดเลขท่ี
169184 และ โฉนด เลขท่ี 169185 กับ นาย อนันต์ และ นาย พงศ์ ธวัช ในราคา 204,000,000 บาท
10,380,000 บาท และ 15,420,000 บาท ตามลำดับ และ จดทะเบียน ท่ี สำนักงาน ท่ีดิน 
กรุงเทพมหานคร สาขา บาง ขุน เทียน โดยจำเลยท่ี 2 เสนอ รายงานการประชุม วิสามัญ ครั้ง ท่ี
6/2556 เมื่อวันท่ี 4 มิถุนายน 2556 เรื่อง ซื้อ ท่ีดิน จำนวน 3 แปลง ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน เพื่อ 
ประกอบการ ทำ นิติกรรม จดทะเบียน ต่อมาวันท่ี 7 มิถุนายน 2556 จำเลยท่ี 2 และ นางสาว รติ รส ใน 
ฐานะ กรรมการ ผู้มีอำนาจ ทำการ แทน บริษัท อ. ทำ สัญญาซื้อขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 110788 กับ นาย 
พงศ์ ธวัช และ จดทะเบียน ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน โดย เสนอ รายงานการประชุม วิสามัญ ครั้ง ท่ี 7/2556
ประกอบการ ทำ นิติกรรม จดทะเบียน ต่อมาวันท่ี 16 พฤษภาคม 2557 บริษัท อ. นำ สง่ งบการเงิน 
ของ บริษัท อ. รอบ ปี บัญช ีสิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2556 ต่อ นายทะเบียน หุ้นสว่น บริษัท โดย 
งบการเงิน ระบุ ว่า งบการเงิน นี้ ได้รับ การอนุมัติ จาก ท่ีประชุม สามัญ ผู้ถือหุ้น ประจำปี ครั้ง ท่ี 1/2557
เมื่อวันท่ี 30 เมษายน 2557 ระบุ ว่า ต้นทุน การพัฒนา อสังหาริมทรัพย ์เพื่อ ขาย 342,972,510.29
บาท และ ระบุ ว่า มี เงินกู้ ระยะสั้น จาก บุคคล ท่ี เก่ียวข้อง กัน 339,200,000 บาท วันท่ี 25 พฤษภาคม
2558 บริษัท อ. นำ สง่ งบการเงิน ของ บริษัท อ. รอบ ปี บัญชี สิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2557 ต่อ 
นายทะเบียน หุ้นสว่น บริษัท โดย งบการเงิน ระบุ ว่า งบการเงิน นี้ ได้รับ อนุมัติ จาก ท่ีประชุม สามัญ 
ผู้ถือหุ้น ประจำป ีครั้ง ท่ี 1/2558 เมื่อวันท่ี 3 เมษายน 2558 วันท่ี 16 พฤษภาคม 2559 บริษัท อ. นำ 
สง่ งบการเงิน ของ บริษัท อ. รอบ ปี บัญช ีสิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2558 ต่อ นายทะเบียน หุ้นสว่น 
บริษัท โดย งบการเงิน ระบุ ว่า งบการเงิน นี้ ได้รับ อนุมัติ จาก ท่ีประชุม สามัญ ผู้ถือหุ้น ประจำปี เมื่อ วันท่ี
30 เมษายน 2559 และวันท่ี 3 พฤษภาคม 2560 บริษัท อ. นำ สง่ งบการเงิน ของ บริษัท อ. รอบ ปี 
บัญชี สิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2559 ต่อ นายทะเบียน หุ้นสว่น บริษัท โดย งบการเงิน ระบุ ว่า
งบการเงิน นี้ ได้รับ อนุมัติ จาก ท่ีประชุม สามัญ ผู้ถือหุ้น ประจำปี เมื่อ วันท่ี 29 เมษายน 2560 ความจริง 
แล้ว บริษัท อ. ไม ่มี การประชุม ผู้ถือหุ้น เพื่อ อนุมัติ งบการเงิน ดังกล่าวข้างต้น ต่อมา มี 
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การเปล่ียนแปลง เพิ่มจำนวน ผู้ถือหุ้น ของ บริษัท และ ท่ีประชุม วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ครั้ง ท่ี 2/2560
เมื่อวันท่ี 14 ธันวาคม 2560 มีมติ ถอดถอน นางสาว รติ รส ออกจาก การ เป็น กรรมการ คดี สำหรับ 
จำเลย ท้ัง สาม ใน ความผิด ตาม ฟ้อง ข้อ 2.3.4 และ ข้อ 4 ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว ให้ ยกฟ้อง
สว่น ความผิด ตาม ฟ้อง ข้อ อ่ืน เฉพาะ ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา 268 และ พระราชบัญญัติ 
กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ
พ.ศ. 2499 มาตรา 38 ศาลชั้นต้น ให้ ยกฟ้อง โจทก์ ไม ่อุทธรณ์ จึง เป็นอัน ยุติ มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย 
ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน กระทำความผิด ตาม ฟ้อง ข้อ 2.1 และข้อ 2.2 อันเป็น 
ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด
บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ. 2499 มาตรา 42 (2) หรือไม ่และ ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สาม 
ว่า จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน กระทำความผิด ตาม ฟ้อง ข้อ 2.3.1 ถึง 2.3.3 และข้อ 3.1 ถึงข้อ 3.3 ตาม 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์หรือไม ่กับ ปัญหา ตาม ฎีกา และ คำ แก้ ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สาม ว่า โจทก์ เป็น 
ผู้เสียหาย โดยนิตินัย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 2 (4) หรือไม ่ซึ่ง 
เห็นสมควร วินิจฉัย ปัญหา ตาม ฎีกา และ คำ แก้ ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สาม เสีย ก่อน ว่า โจทก์ เป็น ผู้เสียหาย 
โดยนิตินัย หรือไม ่เห็นว่า นางสาว รติ รส เป็น กรรมการ ท่ี มีอำนาจ ทำการ แทน บริษัท อ. โดย 
ลงลายมือชื่อ รว่มกับ จำเลย ท่ี 2 และ ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท ถือว่า นางสาว รติ รส เป็น ผู้ มี หน้าท่ี 
รับผิดชอบ ใน การ ดำเนินงาน ของ บริษัท อ. คนหนึ่ง เมื่อ พิจารณา หนังสือสัญญา ขาย ท่ีดิน ท้ัง สาม 
แปลง รายงานการประชุม วิสามัญ ครั้งท่ี 6/2556 และ งบการเงิน ของ บริษัท อ. รอบ ปี บัญชี สิ้นสุด
ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2556 และ รอบ ปี บัญช ีสิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2557 ปรากฏ ว่า นางสาว รติ 
รส ลงลายมือชื่อ รว่มกับ จำเลย ท่ี 2 ใน เอกสาร ดังกล่าว ดังนั้น เมื่อบริษัท อ. ไม ่เคย ประชุม วิสามัญ 
ครั้ง ท่ี 6/2556 และ ไม ่เคย ประชุม สามัญ ผู้ถือหุ้น เพื่อ รับรอง งบการเงิน ท้ัง สี่ ปี ดังกล่าว แสดงว่า 
นางสาว รติ รส มีสว่น รู้เห็น ใน การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2 และ ยิน ยอมให ้มี การ ลง ข้อความ อันเป็น เท็จ 
ใน เอกสาร ดังกล่าว สว่น งบการเงิน ของ บริษัท อ. รอบ ปี บัญชี สิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2558 และ 
รอบ ปี บัญชี สิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2559 ซึ่ง แม้ ไม ่ปรากฏ ว่า นางสาว รติ รส และ จำเลย ท่ี 2
ลงลายมือชื่อ ไว้ แต่ ก็ เป็น งบการเงิน ท่ี ยื่น ทางอิเล็กทรอนิกส์ ซึ่ง จัด ทำต่อ เนื่องมาจาก งบการเงิน ปี 
ก่อนท่ี นางสาว รติ รส และ จำเลย ท่ี 2 เคย ลงลายมือชื่อ ไว้ แสดงว่า งบการเงิน รอบ ปี บัญชี สิ้นสุด ณ
วันท่ี 31 ธันวาคม 2558 และ รอบ ปี บัญช ีสิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2559 จัดทำ ขึ้น ตาม แนวทาง 
เดิม ท่ี นางสาว รติ รส และ จำเลย ท่ี 2 เคย ปฏิบัติ มา ใน ปีก่อน ๆ ซึ่ง หมายถึง การ ลง ข้อความ เท็จ ใน 
งบการเงิน ว่า งบการเงิน นี้ ได้รับ อนุมัติ จาก ท่ีประชุม สามัญ ผู้ถือหุ้น แล้ว เชื่อ ว่า นางสาว รติ รส ยิน 
ยอมให้ มี การ ลง ข้อความ อันเป็น เท็จ ใน งบการเงิน ดังกล่าว เชน่กัน ใน การ รว่ม ลงทุน ก่อสร้าง 
อาคารชุด เพื่อ ขาย นั้น โจทก์ นางสาวรติรส นาย พูน อัง กู ล และ นาย ทักษ พงษ์ เป็น พี่น้อง กัน และ ได้ 
รว่มกัน ลงทุน กับ จำเลย ท่ี 2 โดยโจทก์ นางสาวรติรส นาย พูน อัง กู ล และ นาย ทักษ พงษ์ ถือหุ้น คนละ
12,250 หุ้น รวม จำนวน หุ้น คิด เป็น ร้อยละ 49 จำเลยท่ี 2 ถือหุ้น 50,999 หุ้น จำเลยท่ี 3 ถือหุ้น 1 หุ้น
รวม จำนวน หุ้น คิด เป็น ร้อยละ 51 เมื่อ พิจารณา ประกอบ คำเบิกความ ของ โจทก์ และ นางสาว รติ รส ท่ี 
เบิกความ ยืนยัน ว่า ฝ่าย จำเลย ท่ี 2 ตกลงลงทุน 25,000,000 บาท สว่น โจทก์ และ พี่น้อง ตกลง ลงทุน
25,000,000 บาท แล้ว สอด รับ กับ การ ถือหุ้น ดังกล่าว บง่ชี้ ว่าการ รว่ม ลงทุน ดังกล่าว แบง่ ผู้ลงทุน เป็น
2 ฝ่าย คือ ฝ่าย โจทก์ และ ฝ่าย จำเลย ท่ี 2 โดย ฝ่าย โจทก์ มี นางสาว รติ รส เป็น กรรมการ ท่ี มีอำนาจ 
ทำการ ผูกพัน บริษัท ฝ่าย จำเลย ท่ี 2 มีจำเลยท่ี 2 เป็น กรรมการ ท่ี มีอำนาจ ทำการ ผูกพัน บริษัท โดย 
นางสาว รติ รส และ จำเลย ท่ี 2 ต้อง ลงลายมือชื่อ รว่มกัน และ ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท จึง จะ 
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มีอำนาจ ทำการ ผูกพัน บริษัท แสดงว่า นางสาว รติ รส และ จำเลย ท่ี 2 ต่าง เข้ามา เป็น กรรมการ ของ 
บริษัท เพื่อ ดูแล ผลประโยชน ์ของ ฝ่าย ตน เมื่อ โจทก์ เป็น พี่น้อง ของ นางสาว รติ รส และ รว่ม ลงทุน เป็น 
ฝ่าย เดียว กับ นางสาว รติ รส จึง เป็นปกติ ท่ี โจทก์ จะ ต้อง คอย ติดตาม การ ดำเนินงาน ของ บริษัท ผา่น 
ทาง นางสาว รติ รส เชื่อ ว่า โจทก์ ทราบ ดี ถึง การกระทำ ของ นางสาว รติ รส ตลอดมา แต่ โจทก์ ไม ่ได้ 
คัดค้าน ดังนั้น เมื่อ นางสาว รติ รส มีสว่น รู้เห็น ใน การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2 และ ยิน ยอมให ้มี การ ลง 
ข้อความ อันเป็น เท็จ ใน รายงานการประชุม วิสามัญ ครั้งท่ี 6/2556 งบการเงิน ของ บริษัท อ. รอบ ปี 
บัญชี สิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2556 รอบ ปี บัญชี สิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2557 รอบ ปี บัญชี 
สิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2558 และ รอบ ปี บัญชี สิ้นสุด ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2559 ถือว่า โจทก์ ซึ่ง 
เป็น ฝ่าย เดียว กับ นางสาว รติ รส รู้เห็น และ ยิน ยอมให ้มี การ ลง ข้อความ อันเป็น เท็จ ใน เอกสาร ดังกล่าว 
ด้วย โจทก์ จึง มีสว่น ใน การ กระทำความผิด ไม ่ใช ่ผู้เสียหาย โดยนิตินัย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 2 (4) ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง กรณ ีไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ของ โจทก์ และ ฎีกา 
ของ จำเลย ท้ัง สาม ใน ปัญหา อ่ืน เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล คดี เปล่ียนแปลง ไป ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ลงโทษ 
จำเลย ท้ัง สาม มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย พิพากษากลับ ให ้ยกฟ้อง โจทก์
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