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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ และ จำเลย ต่าง มี หนังสือรับรองการทำประโยชน ์เป็น หลักฐาน แสดง สิทธิ สำหรับ ท่ีดิน ของ ตน 
โดย เจ้าพนักงาน ออก ให้ ใน วันเดียวกัน โจทก์ จำเลย ต่าง นำ ชี้ เขต ท่ีดิน พิพาท ไม ่ตรง กับ รูป แผน ท่ีดิน 
และ เนื้อ ท่ีดิน ใน น.ส.3 ก. ของตน รวมท้ัง แผนท่ี ระวาง รูปถ่าย ทางอากาศ เมื่อ แผนท่ี ท่ีดิน พิพาท ทำ 
ขึ้น โดย ไม ่ถูกต้อง ตรง ตาม แผนท่ี ระวาง รูปถ่าย ทางอากาศ และ แผนท่ี ท่ีดิน ใน น.ส.3 ก. ของ โจทก์ 
จำเลย จึง ไม ่อาจ วินิจฉัย ได้ ว่า ท่ีดิน พิพาท ตามท่ี โจทก์ จำเลย นำ ชี้ เขต ท่ีดิน ทับกัน อยู ่ใน เขต ท่ีดิน ของ 
ฝ่าย ใด กัน แน ่เมื่อ พยานหลักฐาน ท่ี ท้ังสองฝ่าย นำสืบ ไม ่ได้ความ แนช่ัด ว่า ฝ่าย ใด เป็น ผู้ครอบครอง 
ท่ีดิน พิพาท มา นาน เท่าใด เนื่องจาก ท่ีดิน อยู ่ติดกัน และ มี การ ชี้ เขต ท่ีดิน ของ ตน สับสน เกินเลย เข้าไป 
ใน ท่ีดิน ของ อีก ฝ่าย หนึ่ง และ ไม ่อาจ ชี้ขาด ได้ ว่า ฝ่าย ใด รุกล้ำ เข้าไป ใน ท่ีดิน ของ อีก ฝ่าย หนึ่ง หรือไม่
เนื้อท่ี เท่าไร จึง ต้อง ฟัง ว่า ท้ังสองฝ่าย ต่าง ได้ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท มา ด้วยกัน เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า ฝ่าย 
ใด ครอบครอง ไว้ เป็น จำนวน เท่าใด จึง ต้อง ฟัง ว่า โจทก์ จำเลย ต่าง มี สิทธิ ใน ท่ีดิน พิพาท เท่า ๆ กัน และ 
เมื่อ ไม ่อาจ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท รว่มกัน ได้ ก็ ต้อง แบง่ กัน คนละ ครึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ เป็น เจ้าของท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.)เลขท่ี 1928
เนื้อท่ี 21 ไรเ่ศษ เมื่อ ต้นเดือน กรกฎาคม 2535 จำเลย และ บริวาร เข้า ปลูก ต้น ยางพารา และ ต้น ข้าว 
ลง ใน ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว เนื้อท่ี 13 ไร ่10 ตารางวา ขอให ้บังคับ จำเลย และ บริวาร ออกจาก ท่ีดิน ของ 
โจทก์ จำเลย ให้การ ว่า จำเลย ไม ่เคย บุกรุก เข้าไป ใน ท่ีดิน โจทก์ แต่ ได้ ปลูก ต้น ยางพารา และ ต้น ข้าว ลง 
ใน ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 1914ของจำเลย ขอให ้ยกฟ้อง 
ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย และ บริวาร ออก ไป จาก ท่ีดิน พิพาท จำเลย อุทธรณ์ โดย ผู้พิพากษา ท่ีนั่ง 
พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น รับรอง ว่า มี เหต ุอัน ควร อุทธรณ์ ใน ข้อเท็จจริง ได้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3
พิพากษา กลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ท่ี ได้ นั่ง พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น รับรอง ว่า 
มี เหตุ สมควร ท่ีจะ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ได้ ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา โจทก์ ว่า ท่ีดิน 
พิพาท เป็น ของ โจทก์ หรือไม ่โจทก์ และ จำเลย ต่าง มี หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.)
เอกสารหมายจ.2 และ ล.1 เป็น หลักฐาน แสดง สิทธิ สำหรับ ท่ีดิน ของ ตน แต่ โจทก์ จำเลย นำ ชี้ เขต 
ท่ีดิน พิพาท ไม ่ตรง กับ รูป แผน ท่ีดิน และ เนื้อ ท่ีดิน ใน น.ส.3 ก. ของตน และ แผนท่ี ระวาง รูปถ่าย 
ทางอากาศ เอกสาร หมาย ล.2 ดังนั้น แผนท่ี ท่ี พิพาท จึง ทำ ขึ้น โดย ไม ่ถูกต้อง ตรง ตาม แผนท่ี ระวาง 
รูปถ่าย ทางอากาศ และ แผนท่ี ท่ีดิน ใน น.ส.3 ก. ของ โจทก์ จำเลย ไม ่อาจ วินิจฉัย ได้ ว่า ท่ีดิน พิพาท 
ตามท่ี โจทก์ จำเลย นำ ชี้ เขต ท่ีดิน ทับกัน อยู ่ใน เขต ท่ีดิน น.ส.3 ก. ของ ฝ่าย ใด กัน แน ่คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง 
กล่าว หาว่า จำเลย บุกรุก เข้า ปลูก พืชผล ใน ท่ีดิน มี น.ส.3 ก. ของ โจทก์ เป็น หลักฐาน จำเลย ต่อสู้ 
ว่าไมไ่ด้ บุกรุก แต่ เป็น ท่ีดิน ของ จำเลย แล้ว ท้ัง โจทก์ จำเลย นำ ชี้ เขต ท่ีดิน ทับกัน ว่า เป็น ท่ีดิน พิพาท มี 
เนื้อท่ี 13 ไรเ่ศษ แต่ พยาน ท่ี ท้ังสองฝ่าย นำสืบ ไม ่ได้ความ แนช่ัด ว่า ฝ่าย ใด เป็น ผู้ครอบครอง ท่ีดิน 
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พิพาท มา นาน เท่าใด เนื่องจาก ท่ีดิน มี น.ส.3 ก.ของ โจทก์ จำเลย อยู ่ติดกัน จึง อาจ เป็นไป ได้ท่ี มี การ ชี้ 
เขต ท่ีดิน ของ ตน สับสน เกินเลย เข้าไป ใน ท่ีดิน ของ อีก ฝ่าย หนึ่ง เมื่อ ท้ังสองฝ่าย มี ข้อพิพาท เก่ียวกับ 
เนื้อ ท่ีดิน โดย ไม ่อาจ ชี้ขาด ได้ ว่า ฝ่าย ใด รุกล้ำ เข้าไป ใน ท่ีดิน ของ อีก ฝ่าย หนึ่ง หรือไม ่เนื้อท่ี เท่าไร จึง 
ควร ฟัง ว่า ท้ังสองฝ่าย ต่าง ได้ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท มา ด้วยกัน เมื่อ ทาง พิจารณา ไม ่ปรากฏ ว่า ฝ่าย ใด 
ครอบครอง ไว้ เป็น จำนวน เท่าใด จึง ต้อง ฟัง ว่า โจทก์ จำเลย ต่าง มี สิทธิ ใน ท่ีดิน พิพาท เท่า ๆ กัน เมื่อ ไม ่
อาจ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท รว่มกัน ได้ ก็ ต้อง แบง่ กัน คนละ ครึ่ง พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้โจทก์ จำเลย 
แบง่ ท่ีดิน พิพาท เนื้อท่ี 13 ไร ่2 งาน 45 ตารางวา ให้ได้ คนละ สว่น เท่ากัน สว่น ของ ใคร อยู ่ตรงไหน แล้ 
วจะ ตกลง กัน ถ้า ตกลง กัน ไม ่ได้ ให้ ขายทอดตลาด เอา เงิน มา แบง่ กัน ตามสว่น นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 3
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