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ผู้คัดค้าน
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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ตาย เขียน กรอก ข้อ ความใน แบบพิมพ์ หนังสือมอบอำนาจ ของ กฎหมาย ท่ีดิน แสดงเจตนา 
กำหนดการ เผื่อ ตาย ใน เรื่อง ทรัพย์สิน ของ ตน ไว้ โดยเจตนา ยก ทรัพย์สิน ของ ตน ให้ แก่ โรงเรียน
วัดมูลนิธิ และ บุคคล ต่างๆ ตามท่ี ระบุ ไว้ เมื่อ ตน ได้ ถึงแก่กรรม ไป แล้ว โดย ให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการ ให้ 
เป็นไปตาม เจตนา ของ ตน เอกสาร นี้ จึง เป็น พินัยกรรม ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา1646แม้ แบบพิมพ์ หนังสือมอบอำนาจ จะ มี ข้อความ บาง ตอน พิมพ ์อยูแ่ล้ว แต่ ถ้า ตัด ข้อความ 
ตาม แบบพิมพ์ นี้ ออก ไป คงเหลือ แต่ เฉพาะ ใจความ ท่ี ผู้ตาย เขียน ด้วยมือ ตนเอง ก็ มี สาระสำคัญ 
ครบถ้วน เป็น พินัยกรรม แบบ เอกสาร เขียน เอง ท้ัง ฉบับ ท่ี สมบูรณ์ ชอบ ด้วย 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1657หา เป็น โมฆะ ไม ่คดี ท้ังสอง สำนวน ศาลชั้นต้น 
พิจารณา พิพากษา รวมกัน สำนวน แรก

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ว่า พระภิกษุ ป. ถึงแก่มรณภาพ มี ทรัพย์มรดก ก่อน มรณภาพ ได้ ทำ พินัยกรรม 
มอบให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก จัดสรร มรดก ให้ แก่ บุคคล ต่าง ๆ ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น 
ผู้จัดการมรดก ผู้ ร้อง คัดค้าน ว่า เป็น ทายาทโดยธรรม มี สิทธิ ได้ รับมรดก ของ พระภิกษุ ป. พระภิกษุ ป.
ไม ่เคย ทำ พินัยกรรม มอบให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก พินัยกรรม ท่ี ผู้ ร้อง อ้าง เป็น หนังสือมอบอำนาจ 
ไม ่ใช ่พินัยกรรม และ เป็น เอกสาร ปลอม ผู้ ร้อง ไม ่สมควร เป็น ผู้จัดการมรดก และ ไม ่มีอำนาจ ยื่น 
คำร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ พระภิกษุ ป. ขอให้ ยก คำร้อง และ ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก 
สำนวน หลัง ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ว่า ก่อน มรณภาพ พระภิกษุ ป.ไม ่ได้ ทำ พินัยกรรม ไว้ ผู้คัดค้าน เป็น 
ทายาทโดยธรรม ขอให ้ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ พระภิกษุ ป.ผู้ ร้อง ใน สำนวน แรก คัดค้าน 
ว่า พระภิกษุ ป. ได้ ทำ พินัยกรรม ไว้ ตามท่ี กล่าว ใน สำนวน แรก ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า
หนังสือมอบอำนาจ เป็น พินัยกรรม มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ 
พิพากษา ยืน ผู้คัดค้าน ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า แม ้แบบพิมพ ์ท่ี พระภิกษุ ป. เอา มา เขียน กรอก 
ข้อความ จะ เป็น แบบพิมพ์ หนังสือมอบอำนาจ ของ กรมท่ีดิน แต่ ข้อความ ท่ี กรอก ลง นั้น เมื่อ ได้ อ่าน 
โดยตลอด แล้ว คง สรุป ได้ ว่า พระภิกษุ ป. แสดงเจตนา กำหนดการ เผื่อ ตาย ใน เรื่อง ทรัพย์สิน ของ ตน ไว้ 
โดยเจตนา ยก ให้ แก่ บุคคล ต่าง ๆ ตามท่ี ระบุ ไว้ เมื่อ ตน ได้ ถึงแก่กรรม ไป แล้ว โดย ให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการ 
ให้ เป็นไปตาม เจตนา ของ ตน เอกสาร นี้ จึง เป็น พินัยกรรม และ เข้า ลักษณะ เป็น พินัยกรรม แบบ 
เอกสาร เขียน เอง ท้ัง ฉบับ แม้ ตาม แบบพิมพ ์หนังสือมอบอำนาจ ดังกล่าว จะ มี ข้อความ บาง ตอน พิมพ์ 
อยูแ่ล้ว ก็ตาม แต่ ถ้า ตัด ข้อความ ตาม แบบพิมพ ์นี้ ออก ไป คงเหลือ แต่ เฉพาะ ข้อความ ท่ี พระภิกษุ
ป.เขียน ด้วยมือ ตนเอง ข้อความ นี้ ก็ มี สาระสำคัญ ครบถ้วน เป็น พินัยกรรม ท่ี สมบูรณ์ ชอบ ด้วย มาตรา
1646 และ 1657 แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์แล้ว พิพากษา ยืน
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