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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ คดี นี้ ศาล จะ มี คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท โดย การ ครอบครองปรปักษ์ จนกระท่ัง มี 
การ จดทะเบียน เปล่ียนแปลง สิทธ ิให้ ผู้ ร้อง มีชื่อ ใน โฉนดท่ีดิน พิพาท แล้ว โดย ไม ่มี การ ออก 
หมายบังคับคดี เพื่อ บังคับ คดี แก่ ลูกหนี้ตามคำพิพากษา ก็ตาม แต่ ผู้ ร้อง อาจ นำ คำพิพากษา หรือ 
คำสั่งศาล ท่ี วินิจฉัย ถึง กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท ไป ใช้ ยัน แก่ บุคคลภายนอก ได้ ท้ัง ยัง ทำให้ ผู้คัดค้าน 
สิ้น สิทธิ ใน การ บังคับ คดี แก่ ท่ีดิน พิพาท ท่ี ยึด ไว้ เพราะ ท่ีดิน พิพาท ไม ่ใช ่ของ ร. ลูกหนี้ ของ ผู้คัดค้าน 
อีกต่อไป ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น บุคคลภายนอก จึง เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย เก่ียว เนื่องด้วย การ บังคับ ตาม 
คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ของ ศาล และ ชอบ ท่ีจะ ยื่น คำร้องขอ สอด เข้ามา ใน คดี เพื่อ ยัง ให้ ได้รับ ความ 
รับรอง คุ้มครอง หรือ บังคับ ตาม สิทธิ ของ ตน ท่ี มี อยู ่ได้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 57 (1) ผู ้ร้อง กล่าว อ้างว่า
ผู้ ร้อง ครอบครอง ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน พิพาท โดย ความสงบ และ เปิดเผย ด้วย เจตนา เป็นเจ้าของ 
ต้ังแต่ ปี 2548 แต่ ปรากฏ ว่า เมื่อ วันท่ี 4 เมษายน 2551 ผู้คัดค้าน อาศัย อำนาจ ตาม มาตรา 12 แหง่
ป.รัษฎากร ยึด ท่ีดิน พิพาท ของ ร. เพื่อ ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ ค่าภาษีอากร ค้าง ตาม 
ประกาศ กรมสรรพากร (ภ.ส. 18) เรื่อง ให้ ยึด ทรัพย์สิน ของ ผู้ ค้าง ภาษีอากร โดย ปิดประกาศ ดังกล่าว 
ไว้ ณ ท่ีดิน พิพาท และ สง่ สำเนา ประกาศ ยึด ท่ีดิน พิพาท ให้ ร. โดยชอบแล้ว เมื่อ ผู้คัดค้าน ยึด ท่ีดิน 
พิพาท ก่อนท่ี ผู้ ร้อง จะ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ครบ 10 ปี จึง ยัง ถือ ไม ่ได้ ว่า ผู้ ร้อง ครอบครอง ท่ีดิน 
พิพาท โดย สงบ ด้วย เจตนา เป็นเจ้าของ เพราะ สิทธิ ของ ผู้ ร้อง ถูก กระทบ โดย การ ยึดทรัพย ์ของ 
ผู้คัดค้าน ท่ี อาศัย อำนาจ ตาม มาตรา 12 แหง่ ป.รัษฎากร แม้ ผู้ ร้อง ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ติดต่อกัน 
เกิน กว่า 10 ปี ก็ ไม ่ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท โดย การ ครอบครองปรปักษ์ ตาม ป.พ.พ. มาตรา
1382 ผู้คัดค้าน ไม ่ได้ ร้อง คัดค้าน เข้ามา ใน คดี ใน ศาลชั้นต้น จึง ถือได้ว่า ผู้คัดค้าน เป็น บุคคลภายนอก
คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี แสดง กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ไม ่ผูกพัน ผู้คัดค้าน ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 145 วรรคสอง
(2) ผู้คัดค้าน จึง สามารถ พิสูจน์ ได้ ว่า ท่ีดิน พิพาท ยังคง เป็น กรรมสิทธิ์ ของ ร.

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องจาก ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล สั่ง แสดง กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท โฉนด เลขท่ี 21863 จังหวัด 
พิษณุโลก เนื้อท่ี 1 งาน 22 ตารางวา โดย การ ครอบครองปรปักษ์ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ท่ีดิน พิพาท 
ตกเป็น กรรมสิทธิ์ ของ ผู้ ร้อง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 ผู้คัดค้าน 
ยื่นคำร้อง คัดค้าน ขอให ้เพิก ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี ให้ ผู้ ร้อง ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 ให ้ท่ีดิน พิพาท กลับมา เป็น ของ นาย รชต์เขตต์ 
ตามเดิม ศาลชั้นต้น ไต่สวน แล้ว มี คำพิพากษา (ท่ีถูก คำสั่ง) ให้ ยก คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน
ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 6 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม 
ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ ผู้คัดค้าน ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง 
เบื้องต้น ฟัง เป็น ยุติ ได้ ว่า ประมาณปี 2550 นาย รชต์เขตต์ ได้รับ หนังสือ แจ้ง ประเมิน ภาษีอากร จาก 
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ผู้คัดค้าน ให้ ชำระ ภาษีอากร จำนวน 267,880,741 บาท (ยัง ไม ่รวม เงิน เพิ่ม ตามกฎหมาย) วันท่ี 11
มกราคม 2551 นาย รชต์เขตต์ ไม ่เห็นด้วย จึง ยื่น อุทธรณ ์ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ใน 
ระหว่าง การพิจารณา อุทธรณ์ วันท่ี 19 มีนาคม 2551 ผู้คัดค้าน โดย อธิบดี กรมสรรพากร ประกาศ 
คำสั่ง ให้ ยึดทรัพย์ ท่ีดิน พิพาท โฉนด เลขท่ี 21863 เลขท่ีดิน 122 จังหวัด พิษณุโลก ซึ่ง มีชื่อ นาย 
รชต์เขตต์ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ เพื่อ ขายทอดตลาด นำ เงิน ชำระ ภาษีอากร ค้าง ดังกล่าว และ 
เจ้าพนักงาน ของ ผู้คัดค้าน ไป ทำการ ยึด ท่ีดิน พิพาท ไว้ วันท่ี 4 เมษายน 2551 ต่อมาวันท่ี 15
มิถุนายน 2553 คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ มี คำวินิจฉัย ให้ ยก อุทธรณ์ ของ นาย รชต์เขตต์ นาย 
รชต์เขตต์ จึง เป็น โจทก์ ยื่นฟ้อง ผู้คัดค้าน เป็น จำเลย ขอให้ เพิกถอน การประเมิน ภาษีอากร และ 
เพิกถอน คำวินิจฉัย ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ดังกล่าว ต่อ ศาลภาษีอากรกลาง ซึ่ง ต่อมา 
วันท่ี 6 กันยายน 2560 ศาลฎีกา มี คำพิพากษา ยืน ตาม ศาลภาษีอากรกลาง ให้ ยกฟ้อง โจทก์ คดี 
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ว่า ผู้คัดค้าน มี สิทธิ ยื่นคำร้อง ขอให้ เพิก ถอนคำสั่ง 
ศาลชั้นต้น ท่ี มี คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท โดย การ ครอบครองปรปักษ์ เพื่อให ้ท่ีดิน 
พิพาท กลับคืน มา เป็น ของ นาย รชต์เขตต์ หรือไม ่โดย ผู้คัดค้าน ฎีกา ว่า ผู้คัดค้าน ยึด ท่ีดิน พิพาท ไว้ เพื่อ 
ขายทอดตลาด ก่อนท่ี ศาล จะ มี คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท โดย การ ครอบครองปรปักษ์
เมื่อ คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง เป็น เพียง การร้อง เพื่อ ขอให้ รับรอง สิทธิ ยอ่ม ไม ่มี การ บังคับ คดี แก่ ผู้ใด ตาม 
คำพิพากษา หรือ คำสั่ง การ ท่ี ผู้ ร้อง นำ คำสั่งศาล ไป แสดง ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน และ เปล่ียน ชื่อ ใน 
โฉนดท่ีดิน จึง ไม ่ทำ ให้การ บังคับ คดี เสร็จสิ้น ลง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้มีสว่น ได้ เสียท่ี มี สิทธิ เสมือน 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ท่ี ยึด ท่ีดิน พิพาท ไว้ เพื่อ ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระ ค่าภาษีอากร ค้าง ของ 
นาย รชต์เขตต์ ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 12 นาย รชต์เขตต์ เจ้าของเดิม สมรู้รว่มคิด กับ ผู้ ร้อง 
หลบเล่ียง การ ถูก บังคับ คดี ท่ี ผู้คัดค้าน มี คำสั่ง ยึด ท่ีดิน พิพาท ไว้ จึง ต้องห้าม ตาม ประมวลรัษฎากร
มาตรา 12 ทวิ ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ครอบครองปรปักษ์ โดย ไม ่สุจริต และ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ยัง ไม ่
ครบ 10 ปี นาย แดง บิดา ผู้ ร้อง ไม ่ได้ ซื้อ ท่ีดิน พิพาท คืน มาจาก นาย รชต์เขตต์ ผู้ ร้อง ไม ่มี เจ้าของท่ีดิน 
ข้างเคียง มา เบิกความ สนับสนุน การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ท่ีดิน ตกเป็น กรรมสิทธิ์ ของ ผู้ ร้อง โดย การ 
ครอบครองปรปักษ์ จึง เป็นการ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 27 ขอให ้ศาล เพิก ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น และ ให้ ท่ีดิน พิพาท กลับคืน มา 
เป็น ของ นาย รชต์เขตต์ ตามเดิม นั้น เห็นว่า แม้ คดี นี้ ศาล จะ มี คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน 
พิพาท โดย การ ครอบครองปรปักษ์ จนกระท่ัง มี การ จดทะเบียน เปล่ียนแปลง สิทธิ ให้ ผู้ ร้อง มีชื่อ ใน 
โฉนดท่ีดิน พิพาท แล้ว โดย ไม ่มี การ ออก หมายบังคับคดี เพื่อ บังคับ คดี แก่ ลูกหนี้ตามคำพิพากษา ก็ตาม
แต่ ผู้ ร้อง อาจ นำ คำพิพากษา หรือ คำสั่งศาล ท่ี วินิจฉัย ถึง กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท ดังกล่าว ไป ใช้ ยัน แก่ 
บุคคลภายนอก ได้ ท้ัง ยัง ทำให ้ผู้คัดค้าน สิ้น สิทธิ ใน การ บังคับ คดี แก่ ท่ีดิน พิพาท ท่ี ยึด ไว้ นั้น ได้ เพราะ 
ท่ีดิน พิพาท ไม ่ใช ่ของ นาย รชต์เขตต์ ลูกหนี้ ของ ผู้คัดค้าน อีกต่อไป ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น บุคคลภายนอก จึง 
เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย เก่ียว เนื่องด้วย การ บังคับ ตาม คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ของ ศาล และ ชอบ ท่ีจะ ยื่น 
คำร้องขอ สอด เข้ามา ใน คดี ได้ โดย ยื่น คำร้องขอ ต่อ ศาล ท่ี มี การ บังคับ ตาม คำพิพากษา หรือ คำสั่ง นั้น 
เพื่อ ยัง ให้ ได้รับ ความ รับรอง คุ้มครอง หรือ บังคับ ตาม สิทธิ ของ ตน ท่ี มี อยู ่ตาม ประมวลกฎหมาย วิธ ี
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57 (1) ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ใน สว่น นี้ ฟังขึ้น สว่น ประเด็น ท่ี ผู้คัดค้าน ฎีกา 
ขอให้ เพิก ถอนคำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี มี คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท โดย การ 
ครอบครองปรปักษ์ เพื่อให้ ท่ีดิน พิพาท กลับคืน มา เป็น ของ นาย รชต์เขตต์ ตามเดิม โดย อ้างว่า ผู้ ร้อง ใช้ 
สิทธิ โดย ไม ่สุจริต ใน การยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล มี คำสั่ง แสดง กรรมสิทธิ์ โดย การ ครอบครองปรปักษ์
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ความจริง แล้ว ผู้ ร้อง ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ยัง ไม ่ครบ 10 ปีนั้น เห็น ว่า คดี นี้ ผู้ ร้อง กล่าว อ้างว่า ผู ้ร้อง 
ครอบครอง ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน พิพาท โดย ความสงบ และ เปิดเผย ด้วย เจตนา เป็นเจ้าของ ต้ังแต่ ปี
2548 แต่ ปรากฏ ว่า เมื่อ วันท่ี 4 เมษายน 2551 ผู้คัดค้าน อาศัย อำนาจ ตาม มาตรา 12 แหง่ 
ประมวลรัษฎากร ยึด ท่ีดิน พิพาท ของ นาย รชต์เขตต์ เพื่อ ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ 
ค่าภาษีอากร ค้าง ตาม ประกาศ กรมสรรพากร (ภ.ส. 18 )เรื่อง ให ้ยึด ทรัพย์สิน ของ ผู้ ค้าง ภาษีอากร
ฉบับ ลงวันท่ี 19 มีนาคม 2551 โดย ผู้คัดค้าน ปิดประกาศ ดังกล่าว ไว้ ณ ท่ีดิน พิพาท และ สง่ สำเนา 
ประกาศ ยึด ท่ีดิน พิพาท ให้ นาย รชต์เขตต์ โดย ชอบแล้ว เมื่อ ผู้คัดค้าน ยึด ท่ีดิน พิพาท เพื่อ 
ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ ค่าภาษีอากร ค้าง ใน วันท่ี 4 เมษายน 2551 ก่อนท่ี ผู้ ร้อง จะ 
ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ครบ 10 ปี กรณ ีจึง ยัง ถือ ไม ่ได้ ว่า ผู้ ร้อง ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท โดย สงบ ด้วย 
เจตนา เป็นเจ้าของ เพราะ สิทธ ิของ ผู้ ร้อง ถูก กระทบ โดย การ ยึดทรัพย ์ของ ผู้คัดค้าน ท่ี อาศัย อำนาจ 
ตาม มาตรา 12 แหง่ ประมวลรัษฎากร แม้ ผู้ ร้อง ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ติดต่อกัน เกิน กว่า 10 ปี ก็ ไม ่
ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท โดย การ ครอบครองปรปักษ์ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 1382 เมื่อ ผู้คัดค้าน ไม ่ได้ ร้อง คัดค้าน เข้ามา ใน คดี ใน ศาลชั้นต้น จึง ถือได้ว่า ผู้คัดค้าน เป็น 
บุคคลภายนอก คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี แสดง กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท ไม ่ผูกพัน ผู้คัดค้าน ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 145 วรรคสอง (2) ผู้คัดค้าน จึง สามารถ พิ สู จนได้ ว่า
ท่ีดิน พิพาท ยังคง เป็น กรรมสิทธิ์ ของ นาย รชต์เขตต์ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง มี คำสั่ง และ คำพิพากษา ให้ ยก 
คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน มา นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ฟังขึ้น
พิพากษากลับ ให ้เพิก ถอนคำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี ให้ ท่ีดิน พิพาท โฉนด เลขท่ี 21863 จังหวัด พิษณุโลก
ตกเป็น กรรมสิทธิ์ ของ ผู้ ร้อง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 และ ให้ ถือว่า ท่ีดิน 
พิพาท ยังคง เป็น กรรมสิทธิ์ ของ นาย รชต์เขตต์ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ
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