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ยอ่ / หลักกฎหมาย
รถจักรยานยนต์ ซึ่ง จำเลย ใช้ ใน การ กระทำความผิด ฐาน แขง่รถ ใน ทาง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จาก 
เจ้าพนักงาน จราจร เป็น ทรัพย์สิน ซึ่ง ใช้ ใน การ กระทำความผิด ท่ี ศาล สั่ง ให้ ริบ ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา33(1)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 13 พฤษภาคม 2538 เวลา กลาง คืนหลัง เท่ียง จำเลย ท้ังสอง ได้ กระ ทำผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย กรรม ต่างกัน จำเลย ท่ี 1 ใช้ รถจักรยานยนต์ คัน หมาย เลขทะเบียน สงขลา
ฮ-2865จำเลยท่ี 2 ใช ้รถจักรยานยนต์ คัน หมาย เลขทะเบียน สงขลา ส-6168รว่มกัน ขับ แขง่ กับ พวก 
หลาย คน ซึ่ง ขับ รถจักรยานยนต์ อีก หลาย คัน ไป ตาม ถนน ใน ลักษณะ แขง่ขัน ความเร็ว กัน โดย มิ 
ได้รับอนุญาต จาก เจ้าพนักงาน จราจร จำเลย ท้ังสอง ยัง ขับ รถจักรยานยนต์ คัน ดังกล่าว โดย เรง่ 
เครื่องยนต์ ให้ เกิด เสียงดัง ผิดปกติ เรง่ความเร็ว ให้ สูง เกิน สมควร ขับ ครอ่ม ชอ่ง เดินรถ แซง ปาดหน้า 
รถจักรยานยนต์ คัน อ่ืน ใน ระยะ กระชั้นชิด ซึ่ง เป็นการ ขับรถ โดยประมาท หรือ นา่หวาดเสียว อัน อาจ 
เกิด อันตราย แก่ บุคคล หรือ ทรัพย์สิน โดย ไม ่คำนึงถึง ความปลอดภัย หรือ ความเดือดร้อน ของ ผู้อ่ืน
และ จำเลย ท้ังสอง ขับ รถจักรยานยนต์ คัน ดังกล่าว โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาตขับรถ ขอให้ ลงโทษ ตาม 
พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 43(4)(8), 134,157, 160, 160 ทวิ
พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก (ฉบับท่ี 4)พ.ศ. 2535 มาตรา 16, 27, 30, 31 พระราชบัญญัติ 
รถยนต์ พ.ศ. 2522มาตรา 42, 43, 64 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 74, 77, 83,
91พระราชบัญญัติ แก้ไข เพิ่มเติม ประมวลกฎหมายอาญา (ฉบับท่ี 6)พ.ศ. 2526 มาตรา 4
ริบของกลาง และ เรียก บิดา มารดา มา วางข้อ กำหนดให้ ระวัง ดูแล จำเลย ท้ังสอง มิได้ ก่อ เหตุร้าย กับ 
กำหนด จำนวน เงิน ท่ี ต้อง ชำระ เมื่อ จำเลย ท้ังสอง ก่อ เหตุร้าย ขึ้น อีก จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ 
ศาลชั้นต้น พิพากษา แล้ว พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ รถยนต์ พ.ศ.
2522 มาตรา 42, 43, 64 พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 43(4)(8) (ท่ีถูกคือ 43
(4)(6)(8)),134 (ท่ีถูกคือ 134 วรรคหนึ่ง), 157, 160 (ท่ีถูกคือ 160 วรรคสาม),160 ทวิ ขณะ กระ 
ทำผิด จำเลย ท้ังสอง อายุ 15 ปีเศษ เมื่อ ได้ คำนึงถึง อายุ อาชีพ สติปัญญา ความประพฤติ การศึกษา 
อบรม สุขภาพ ท้ัง สภาพ แหง่ ความผิด แล้ว ลด มาตราสว่น โทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
75 ก่ึงหนึ่ง แล้ว ลงโทษ ฐาน ขับ รถจักรยานยนต์ โดย ไม ่มี ใบอนุญาต ปรับ คนละ 400 บาท ฐาน รว่มกัน 
แขง่ รถจักรยานยนต์ ใน ทาง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ซึ่ง เป็น บท หนัก ปรับ คนละ 4,000 บาท รวม 
โทษปรับ คนละ 4,400 บาท จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การ พิจารณาคดี มี 
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เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงปรับคนละ 2,200 บาท
หาก จำเลย คนใด ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ สง่ ไป ฝึกอบรม ท่ี สถานพินิจ และ คุ้มครอง เด็ก และ เยาวชน จังหวัด 
สงขลา มี กำหนด คนละ 31 วัน สำหรับ คำขอ ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง นั้น เห็น ว่า ใน ความผิด ฐาน 
แขง่รถ ใน ทาง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จะ เป็น ความผิด เมื่อ ไม ่ได้รับอนุญาต จาก เจ้าพนักงาน จราจร 
เท่านั้น รถจักรยานยนต์ ของกลาง จึง ไม ่ใช ่ทรัพย ์ท่ี มี ไว้ หรือ ใช้ ใน การกระทำ ผิด ไม ่อาจ ริบ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33 จึง ให้ คืน รถจักรยานยนต์ ของกลาง แก่ เจ้าของ คำขอ อ่ืน 
นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ อุทธรณ์ ขอให ้ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า ให ้ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง เสีย ด้วย นอกจาก ท่ี แก้ คง เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น 
จำเลย ท้ังสอง ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ จำเลย ท้ังสอง ว่า รถจักรยานยนต์ ของกลาง เป็น ทรัพย์สิน ท่ี จำเลย ท้ังสอง ได้ ใช้ หรือ มี ไว้ เพื่อ 
ใช ้ใน การ กระทำความผิด ฐาน แขง่รถ ใน ทาง โดย มี ได้รับอนุญาต เป็น หนังสือ จาก เจ้าพนักงาน จราจร 
ซึ่ง ศาล มีอำนาจ สั่ง ให้ ริบ หรือไม ่เห็น ว่า เมื่อ การกระทำ ของ จำเลย ท้ังสอง ครบ องค์ประกอบ ของ 
ความผิด ตามกฎหมาย แล้ว รถจักรยานยนต์ ซึ่ง จำเลย ใช้ ขับ แขง่ กัน ใน ทาง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต เป็น 
หนังสือ จาก เจ้าพนักงาน จราจร ยอ่ม เป็น ทรัพย์สิน ท่ี จำเลย ท้ังสอง ได้ ใช้ ใน การกระทำ ผิด จึง อยู ่ใน 
ดุลพินิจ ของ ศาล ท่ีจะ สั่ง ให้ ริบ ได้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33(1) สว่น การ ท่ีจะ 
ได้รับอนุญาต เป็น หนังสือ จาก เจ้าพนักงาน จราจร หรือไม ่เป็น เพียง ทำให้ การแขง่รถ ใน ทาง เป็น 
ความผิด หรือไม ่เท่านั้น หา ได้ มีผลต่อ การ ท่ี ศาล จะ สั่ง ให้ ริบทรัพย์สิน ท่ี ใช้ ใน การ กระทำความผิด 
ดังกล่าว ไม ่พิพากษา ยืน
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