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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี นี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลยท่ี 2 เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี
อย.2203/2555 ของ ศาลชั้นต้น และ มี คำ ขอให้ นับ โทษ จำเลย ท่ี 2 ต่อ จาก โทษ ใน คดี ดังกล่าว
จำเลยท่ี 2 ให้การ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ท่ี 1 ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ก่อน 
ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา คดี นี้ ความ ปรากฏ ต่อ ศาลชั้นต้น ว่า คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา จำคุก จำเลย ท่ี 1 เป็น คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี อย.3747/2556 ศาลชั้นต้น จึง พิพากษา ให้ 
นับ โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 2 ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย ท่ี 1 ใน คดี ดังกล่าว ซึ่ง ศาลชั้นต้น 
มีอำนาจ กระ ทำได้ ตาม ป.อ. มาตรา 22 แม้ว่า ข้อเท็จจริง ดังกล่าว ศาล ไม ่อาจ รู้ เอง ได้ แต่ การ จะ นับ 
โทษ จำเลย ต่อ จาก คดี อ่ืน หรือไม ่เป็น ดุลพินิจ ของ ศาล เมื่อ ศาลชั้นต้น ใช้ ดุลพินิจ นับ โทษ จำเลย ท่ี 2
ต่อ เพราะ มี ข้อเท็จจริง ปรากฏ ต่อ ศาลชั้นต้น เอง ว่า คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น ใน คดี นั้น 
พิพากษา ว่า อยา่งไร จึง สามารถ ใช้ ดุลพินิจ นับ โทษ ต่อ ได้ โดย ไม ่จำต้อง ให้ โจทก์ แถลง เพราะ ไม ่ใช ่
ข้อเท็จจริง ท่ี โจทก์ ต้อง นำสืบ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7,
8, 15, 66, 100/1, 102 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 83 พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน 
การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 3, 7 ริบของกลาง และ นับ 
โทษ ของ จำเลย ท่ี 2 ต่อ จาก โทษ จำเลย ท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี อย.2203/2555 ของ 
ศาลชั้นต้น จำเลยท่ี 1 ให้การ ปฏิเสธ จำเลยท่ี 2 ให้การ รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ 
จำเลย ท่ี 1 ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให ้นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2), 66 วรรคสาม ประกอบ 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 จำคุก จำเลย ท้ังสอง คนละ ตลอดชีวิต และปรับคนละ
3,000,000 บาท จำเลยท่ี 1 ให้การ รับสารภาพ ชั้น จับกุม เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา มี 
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ประกอบมาตรา 53
คง จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 33 ปี 4 เดือน และปรับ 2,000,000 บาท จำเลยท่ี 2 ให้การ 
รับสารภาพ เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ประกอบมาตรา 53 คง จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 25 ปี
และปรับ 1,500,000 บาท นับ โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 2 ต่อ จาก โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ใน คดีอาญา 
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หมายเลข แดง ท่ี อย.3747/2556 ของ ศาลชั้นต้น ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 โดย ให้ กักขัง แทน ค่าปรับ ได้ ไม ่เกิน 1 ปี ริบ เมท แอมเฟตามีน 
ของกลาง คืน โทรศัพท์เคล่ือนท่ี 2 เครื่อง ของกลาง ให้ แก่ เจ้าของ จำเลย ท้ังสอง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ 
แผนก คดี ยาเสพติด พิพากษา แก้ เป็น ว่า ไม ่นับ โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 2 ต่อ จาก โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ใน 
คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี อย.3747/2556 ของ ศาลชั้นต้น นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ โจทก์ ว่า ท่ี ศาลอุทธรณ ์ไม ่นับ โทษ จำเลย ท่ี 2 ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย ท่ี 1 ใน 
คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี อย.3747/2556 ของ ศาลชั้นต้น ชอบหรือไม ่เห็นว่า ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 22 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "โทษจำคุก ให้ เริ่ม แต่วัน มี คำพิพากษา แต่ 
ถ้า ผู้ ต้อง คำพิพากษา ถูก คุมขัง ก่อน ศาล พิพากษา ให ้หัก จำนวน วันท่ี ถูก คุมขัง ออกจาก ระยะเวลา 
จำคุก ตาม คำพิพากษา เว้นแต่ คำพิพากษา นั้น จะ กล่าว ไว้ เป็น อยา่ง อ่ืน" ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว เห็น 
ได้ ว่า ถ้า คำพิพากษา ไม ่ได้ กล่าว เป็น อยา่ง อ่ืน โทษ จำคุก ต้อง เริ่ม นับ แต่วัน มี คำพิพากษา แสดงว่า 
กฎหมาย ให้ เป็น ดุลพินิจ ของ ศาล ท่ีจะ กำหนด วัน เริ่ม นับ โทษ จำคุก แต่วัน อ่ืน ได้ เพียงแต่ ต้อง กล่าว ไว้ 
ใน คำพิพากษา และ อยู ่ภายใต้ มาตรา 22 วรรคสอง ดังนั้น การ นับ โทษ จำคุก จำเลย ต่อ จาก คดี อ่ืน 
ยอ่ม กระ ทำได้ ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว คดี นี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ท่ี 2 เป็น บุคคล คนเดียว กับ 
จำเลย ท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี อย.2203/2555 ของ ศาลชั้นต้น และ มี คำ ขอให้ นับ โทษ จำเลย 
ท่ี 2 ต่อ จาก โทษ ใน คดี ดังกล่าว จำเลยท่ี 2 ให้การ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ท่ี 1 ใน คดี ท่ี 
โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ก่อน ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา คดี นี้ ความ ปรากฏ ต่อ ศาลชั้นต้น ว่า คดี ท่ี โจทก์ 
ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา จำคุก จำเลย ท่ี 1 เป็น คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
อย.3747/2556 ศาลชั้นต้น จึง พิพากษา ให้ นับ โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 2 ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ของ 
จำเลย ท่ี 1 ใน คดี ดังกล่าว ซึ่ง ศาลชั้นต้น มีอำนาจ กระ ทำได้ ตาม บทบัญญัติ ดังท่ี กล่าว แล้ว ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย ว่า โจทก์ ไม ่ได้ แถลง ให้ ศาล ทราบ ว่า คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาล ได้ พิพากษา 
ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 หรือไม ่อยา่งไร และ มิใช ่ข้อเท็จจริง ท่ี ศาล รู้ เอง ท่ี ศาลชั้นต้น นับ โทษ จำเลย ท่ี 2 ต่อ 
เป็นการ ไม ่ชอบ นั้น เห็นว่า จริงอยู ่ว่า ข้อเท็จจริง ดังกล่าว ศาล ไม ่อาจ รู้ เอง ได้ แต่ การ จะ นับ โทษ จำเลย 
ต่อ จาก คดี อ่ืน หรือไม ่เป็น ดุลพินิจ ของ ศาล เมื่อ ศาลชั้นต้น ใช้ ดุลพินิจ นับ โทษ จำเลย ท่ี 2 ต่อ เพราะ มี 
ข้อเท็จจริง ปรากฏ ต่อ ศาลชั้นต้น เอง ว่า คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น ใน คดี นั้น พิพากษา ว่า 
อยา่งไร จึง สามารถ ใช้ ดุลพินิจ นับ โทษ ต่อ ได้ โดย ไม ่จำต้อง ให้ โจทก์ แถลง เพราะ ไม ่ใช ่ข้อเท็จจริง ท่ี 
โจทก์ ต้อง นำสืบ แต่อยา่งใด ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ นับ โทษ จำเลย ท่ี 2 ต่อ จาก คดี ตาม ฟ้อง จึง 
ชอบแล้ว ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า ให ้นับ โทษ จำเลย ท่ี 2 ต่อ จาก โทษ จำเลย ท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี อย.3747/2556
ของ ศาลชั้นต้น นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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