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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ขับ เรือ รับ ผู้โดยสาร ไป ยัง ท่ีเกิดเหต ุโดย ไม ่ทราบ ว่า เป็น คนร้าย จะ ไป ฆา่ ผู้ตาย หลัง เกิดเหตุ แล้ว 
จำเลย จำต้อง ขับ เรือ ไป สง่ คนร้าย ด้วย ความจำเป็น เพราะ อยู ่ภายใต้ อำนาจ ของ คนร้าย ซึ่ง จำเลย ไม ่
สามารถ หลีกเล่ียง หรือ ขัดขืน ได้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 67(1) เมื่อ สง่ คนร้าย แล้วก็ ไป 
แจ้งความ แก่ ผู้ใหญบ่้าน ทันที ดังนี้ จำเลย ไมต้่อง รับโทษ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289, 86 จำคุก ตลอดชีวิต ศาลอุทธรณ์ พิพากษา กลับ ให้ ยกฟ้อง
โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ข้อกฎหมาย ว่า "ข้อเท็จจริง ฟัง ยุติ ได้ ว่า วันเกิดเหต ุจำเลย ขับ เรือหางยาว 
พา ชาย คนร้าย 2 คน ไป ท่ี โรงเรียน ปาก ชอ่ง ซึ่ง นาย มนต์ ชัย ผู้ตาย เป็น ครู อยู ่คนร้าย ใช้ ปืน ยิง ผู้ตาย 
ถึง แก่ ความตาย หลังจากนั้น คนร้าย กับ จำเลย นั่ง เรือ ไป ด้วยกัน ทางบ้าน โครก คราม" ฯลฯ "การ ท่ี 
จำเลย ขับ เรือ พา คนร้าย ท้ังสอง ไป ฆา่ ผู้ตาย แล้ว พา คนร้าย หนี ไป จาก ท่ีเกิดเหตุ นั้น ถือได้ว่า จำเลย 
รว่ม เป็น ตัวการ ใน การ ฆา่ หรือ เป็น ผู้สนับสนุน หรือไม ่ศาลฎีกา เห็น ว่า จำเลย มี อาชีพ ขับ เรือ รับจ้าง 
เป็น ปกติวิสัย ของ จำเลย อยูแ่ล้ว นายพร้อม อินทร ์จันทร์ ผู้ใหญบ่้าน ซึ่ง เป็น พยาน โจทก์ เบิกความ 
รับรอง ว่า จำเลย เป็น คนดี มี ความประพฤติ เรียบร้อย ทำมาหากิน ตามปกติ นอกจากนี้ จำเลย ไม ่เคย มี 
สาเหตุ โกรธเคือง กับ ผู้ตาย เมื่อ จำเลย พา ชาย 2 คน ไป ถึง โรงเรียน จำเลย ก็ ไป บอก แก่ นาย เวียง โดย 
เปิดเผย ว่า เจ้าหน้า ท่ีจะ มา ตรวจ โรงเรียน จำเลย อาจ เข้าใจ โดยสุจริต ว่า ชาย 2 คน นั้น เป็น เจ้าหน้า 
ท่ีจะ มา ตรวจ โรงเรียน จริง แล้ว จำเลย ก็ เดิน ไป ตาม ผู้ตาย เมื่อ ผู้ตาย ออกมา พบ กับ ชาย ท่ี จำเลย พา มา 
สง่ แล้ว จำเลย ก็ เดิน แยก ไป ท่ี บ้าน นาง ส้มทับ ซึ่ง อยู ่ไกล ออก ไป 15 เมตร โดย จำเลย ไม ่ได้มา ยุง่เก่ียว 
ด้วย นาย เวียง พยาน โจทก์ เบิกความ ว่า เมื่อ คนร้าย ยิง ผู้ตาย แล้ว คนร้าย ได้ เรียก จำเลย ให้ ไป ลงเรือ 
ขับ ไป ทาง ตลาด โครก คราม

คำพิพากษา
ศาลฎีกา เห็น ว่า คนร้าย มี ปืน และ ฆา่ ผู้ตาย ให้ เห็น เป็นท่ี ประจักษ์ เชน่นั้น จำเลย ยอ่ม มี ความกลัว และ 
ไม ่กล้า ขัดขืน ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า จำเลย ควรจะ หลบ ไป เสีย หรือ ใช้ ปืน ยิง ขู ่คนร้าย เพื่อ แสดง ความบริสุทธิ์ 
ของ จำเลย นั้น ข้อเท็จจริง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย มี ปืน ถ้าหาก จำเลย ขัดขืน คนร้าย อาจ ฆา่ จำเลย เหมือน ด่ัง 
ท่ี ได้ ฆา่ ผู้ตาย มา แล้ว ก็ได้ คดี นา่เชื่อ ว่า จำเลย ขับ เรือ รับ ผู้โดยสาร ไป ยัง ท่ีเกิดเหตุ โดย ไม ่ทราบ ว่า เป็น 
คนร้าย ไป ฆา่ ผู้ตาย และ หลังจาก เกิดเหตุ แล้ว จำเลย จำต้อง ขับ เรือ ไป สง่ คนร้าย ด้วย ความจำเป็น
เพราะ อยู ่ภายใต้ อำนาจ ของ คนร้าย ซึ่ง จำเลย ไม ่สามารถ หลีกเล่ียง หรือ ขัดขืน ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 67(1) ดัง จะ เห็น ได้ ว่า เมื่อ จำเลย ขับ เรือ ไป สง่ คนร้าย ท่ี บ้าน โครก 
คราม แล้ว จำเลย ได้ ไป แจ้งความ แก่ นาย วิน ชว่ยเชียร ผู้ใหญบ่้าน ทันที ซึ่ง นาย วิน ก็ มา เป็น พยาน 
ยืนยัน ใน ข้อ นี้ และ จำเลย ไม ่ได้ หลบหน ีไป ไหน ยอมให ้ตำรวจ จับกุม โดยดี ถ้า จำเลย รว่ม กระ ทำผิด 
ด้วย ก็ คงจะ หลบหน ีไป พร้อมกับ คนร้าย แล้ว"พิพากษายืน
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