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มาตรา 90

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ป.อ. มาตรา 22 วรรคแรก เป็น บทบัญญัติ ท่ี กำหนด หลักเกณฑ์ ใน การ บังคับ โทษ จำคุก จำเลย ว่า ให้ 
เริ่ม นับแต่ วันท่ี ศาล มี คำพิพากษา โดย มี ข้อยกเว้น ในกรณีท่ี ศาล จะ มี คำพิพากษา เป็น อยา่ง อ่ืน ซึ่ง 
การ ท่ี ศาล มี คำพิพากษา ให้ นับ โทษ จำคุก จำเลย ติดต่อ กับ โทษ ใน คดีอาญา อ่ืน ยอ่ม มีความหมาย ว่า 
คำพิพากษา ได้ กล่าวถึง เวลาเริ่ม การ บังคับ โทษ จำคุก ไว้ เป็น อยา่ง อ่ืน โดย ไม ่ให้ เริ่ม นับ แต่วัน มี 
คำพิพากษา ตาม หลักเกณฑ์ ท่ี กำหนด ข้างต้น ดังกล่าว การ เริ่ม นับ โทษ จำคุก จำเลย จึง ต้อง เริ่ม นับ โทษ 
จำคุก เมื่อ จำเลย ได้ รับโทษ จำคุก ใน คดีอาญา อ่ืน ครบถ้วน แล้ว หาก นำ วันท่ี จำเลย ถูก คุมขัง ระหว่าง 
อุทธรณ์ หรือ ฎีกา มา หัก จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย อีก ยอ่ม เป็นการ หัก วัน ถูก คุมขัง ซ้อน กัน กับ วัน ถูก 
คุมขัง ใน คดีอาญา ดังกล่าว อัน เป็นการ ไม ่ชอบ

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
288 ประกอบมาตรา 80, 371 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง
และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา7, 8 ทวิ วรรคหนึ่ง, 72 วรรคสาม, 72 ทวิ วรรคสอง
การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน จำคุก 33 ปี 4 เดือน ฐาน มี อาวุธ ปืน มี 
ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 1 ปี ฐาน พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ใน 
เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร เป็น กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ มาตรา 72 ทวิวรรคสอง
ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 1 ปี รวมจำคุก
35 ปี 4 เดือน นับ โทษ จำคุก ของ จำเลย ต่อ จาก โทษ ของ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
1127/2550 และ 2474/2550 และจำเลยท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 3233/2551 ของ 
ศาลชั้นต้น จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน
จำคุก 13 ปี 4 เดือน เมื่อ รวม กับ โทษ ฐาน มี อาวุธ ปืน มี ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ 
ใบอนุญาต และ ฐาน พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต 
และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น แล้ว เป็นจำคุก 15 ปี 4 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย ยื่น ฎีกา ต่อมาวันท่ี 6 ตุลาคม2554 จำเลย ยื่น คำร้องขอ 
ถอน ฎีกา ศาลฎีกา มี คำสั่ง อนุญาต ให้ จำเลย ถอน ฎีกา จำหนา่ยคดี เสีย จาก สารบบความ ของ ศาลฎีกา
ให้ ศาลชั้นต้น ออก หมายจำคุก เมื่อ คดี ถึงท่ีสุด นับ แต่วัน ยื่นคำร้อง ศาลชั้นต้น ออก หมายจำคุก เมื่อ คดี 
ถึงท่ีสุด โดย หัก วัน ต้อง ขัง ให้ จำเลย 245 วัน วันท่ี 11 ธันวาคม 2555 จำเลย ยื่นคำร้อง ว่า ศาลชั้นต้น 
หัก วัน ต้อง ขัง ให้ จำเลย คลาดเคล่ือน โดย ไม ่ได้ หัก วัน ต้อง ขัง ใน ระหว่าง อุทธรณ ์ฎีกา ต้ังแต่ วันท่ี 9
มิถุนายน 2552 ถึงวันท่ี 6 ตุลาคม 2554 ซึ่ง เป็น วันท่ี คดี ถึงท่ีสุด หาก นับวัน ถูกต้อง ขัง ตามกฎหมาย 
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แล้ว จำเลย จะ ได้รับ การ หัก วัน ต้อง ขัง รวม ท้ังสิ้น 1,205 วัน ขอให ้ออก หมายจำคุก เมื่อ คดี ถึงท่ีสุด ใหม ่
โดย แก้ไข วันท่ี จำเลย ต้อง ขัง ให้ ถูกต้อง ด้วย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า คดี นี้ จำเลย ไม ่ได้รับ การ 
ปล่อยชั่วคราว โดย ถูก คุมขัง มา ตลอด การ หัก วัน ต้อง ขัง นา่จะ หัก จาก คดี อ่ืน การ หัก วัน ต้อง ขัง จึง 
ถูกต้อง และ เป็นคุณ แก่ จำเลย แล้ว ไม ่มี เหตุ ให้ แก้ไข วัน ต้อง ขัง ใหม ่จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค
2 พิพากษายืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา จำเลย ว่า ศาลชั้นต้น หัก 
วัน ถูก คุมขัง ให้ จำเลย ชอบ หรือไม ่โดย จำเลย ฎีกา ว่า คำพิพากษา ศาล ล่าง ท้ังสอง ไม ่ได้ ระบุ ให้ ชัดแจ้ง 
ว่า ไม ่ให้ หัก วัน ถูก คุมขัง ให้ จำเลย อีก จึง ต้อง หัก วัน ถูก คุมขัง ให้ จำเลย ระหว่าง อุทธรณ์ และ ฎีกา รวม
1,328 วัน ด้วยนั้น เห็นว่า ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 22 วรรคแรก ท่ี บัญญัติ ว่า "โทษ จำคุก ให้ 
เริ่ม แต่วัน มี คำพิพากษา แต่ ถ้า ผู้ ต้อง คำพิพากษา ถูก คุมขัง ก่อน ศาล พิพากษา ให ้หัก จำนวน วันท่ี ถูก 
คุมขัง ออกจาก ระยะเวลา จำคุก ตาม คำพิพากษา เว้นแต่ คำพิพากษา นั้น จะ กล่าว ไว้ เป็น อยา่ง อ่ืน"
เป็น บทบัญญัติ ท่ี กำหนด หลักเกณฑ์ ใน การ บังคับ โทษ จำคุก จำเลย ว่า ให้ เริ่ม นับแต่ วันท่ี ศาล มี 
คำพิพากษา โดย มี ข้อยกเว้น ในกรณีท่ี ศาล จะ มี คำพิพากษา เป็น อยา่ง อ่ืน ซึ่ง การ ท่ี ศาล มี คำพิพากษา 
ให้ นับ โทษ จำคุก จำเลย ติดต่อ กับ โทษ ใน คดีอาญา อ่ืน ยอ่ม มีความหมาย ว่า คำพิพากษา ได้ กล่าวถึง 
เวลาเริ่ม การ บังคับ โทษ จำคุก ไว้ เป็น อยา่ง อ่ืน โดย ไม ่ให้ เริ่ม นับ แต่วัน มี คำพิพากษา ตาม หลักเกณฑ์ ท่ี 
กำหนด ข้างต้น ดังนั้น การ เริ่ม นับ โทษ จำคุก จำเลย คดี นี้ จึง ต้อง เริ่ม นับ โทษ จำคุก เมื่อ จำเลย ได้ รับโทษ 
จำคุก ตาม คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 1127/2550, 2474/2550 และ 3233/2551 ของ ศาลชั้นต้น
ครบถ้วนแล้ว หาก นำ วันท่ี จำเลย ถูก คุมขัง ระหว่าง อุทธรณ ์หรือ ฎีกา มา หัก จาก โทษ จำคุก ของ จำเลย 
อีก ยอ่ม เป็นการ หัก วัน ถูก คุมขัง ซ้อน กัน กับ วัน ถูก คุมขัง ใน คดีอาญา ดังกล่าว อัน เป็นการ ไม ่ชอบ ท่ี 
ศาลชั้นต้น ออก หมายจำคุก เมื่อ คดี ถึงท่ีสุด โดย หัก วัน ถูก คุมขัง ให้ จำเลย 245 วันชอบแล้ว ฎีกา ของ 
จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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