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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน คดีอาญา ท่ี โจทก์ ฟ้อง จำเลย ใน ความผิด ฐาน บุกรุก นั้น ข้อ วินิจฉัย ท่ีว่า ท่ีดิน พิพาท ท่ี จำเลย เข้ามา 
สร้างบ้าน สองชั้น เป็น ของ โจทก์ หรือไม ่เป็นปัญหา โดยตรง ใน การวินิจฉัย คดี สว่น อาญา ดังนั้น ใน 
การ พิพากษา คดี สว่น แพง่ ศาล จำต้อง ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ซึ่ง 
ถึงท่ีสุด แล้ว ดังกล่าว ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 46 โดย ต้อง ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น กรรมสิทธิ์ ของ โจทก์ จะ ให้ 
ฟัง ว่า เป็น ของ จำเลย หรือ เป็น ลำห้วย สาธารณประโยชน ์หรือ ออก โฉนดท่ีดิน ทับ ลำห้วย 
สาธารณประโยชน์ มิได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 18160 ตำบลชะอำ อำเภอชะอำ จังหวัด 
เพชรบุรี เมื่อ ประมาณ ต้นปี 2529 จำเลย บุกรุก เข้า ปลูก สร้างบ้าน สองชั้น ลง บน ท่ีดิน บางสว่น ของ 
โจทก์ บริเวณ ด้านหน้า ของ ท่ีดิน โจทก์ ท่ี ติดกับ ถนน เพชรเกษม โจทก์ ฟ้อง จำเลย เป็น คดีอาญา ใน 
ความผิด ฐาน บุกรุก ศาล มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ลงโทษ จำคุก จำเลย แต่ จำเลย ยัง มิได้ รื้อถอน บ้าน ออก 
ไป จาก ท่ีดิน ของ โจทก์ เป็นเหตุให้ โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย ขอให ้บังคับ จำเลย รื้อถอน บ้าน สองชั้น 
เลขท่ี 719/14 ถนนเพชรเกษม ตำบลชะอำ อำเภอชะอำ จังหวัด เพชรบุรี กับ ขนย้าย ทรัพย์สิน และ 
บริวาร ออก ไป จาก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 18160 ตำบลชะอำ อำเภอชะอำ จังหวัด เพชรบุรี กับ ขนย้าย 
ทรัพย์สิน และ บริวาร ออก ไป จาก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 18160 ตำบลชะอำ อำเภอชะอำ จังหวัด เพชรบุรี
แล้ว สง่มอบ ท่ีดิน ใน สภาพ เรียบร้อย ให้ จำเลย ใช้ ค่าเสียหาย เป็น เงิน 400,000 บาท กับ อีก เดือน ละ
5,000 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จำเลย และ บริวาร จะ รื้อถอน บ้าน กับ ขนย้าย ทรัพย์สิน ออก ไป 
จาก ท่ีดิน จำเลย ให้การ ว่า จำเลย ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท และ ปลูก บ้าน เลขท่ี 719/14 ใช ้เป็น 
ท่ีอยูอ่าศัย และ ปลูก พืช ยืนต้น พืชล้มลุก ติดต่อกัน ตลอดมา ต้ังแต่ ปี 2513 ก่อนท่ี โจทก์ จะ ขอ ออก 
โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 18160 การ ออก โฉนดท่ีดิน ของ โจทก์ ทับ ท่ีดิน พิพาท ของ จำเลย และ ยัง ทับ ลำห้วย 
สาธารณประโยชน์ อีกด้วย จึง ถือได้ว่า เป็นการ ออก โฉนดท่ีดิน ท่ี ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย หา ทำให้ โจทก์ 
ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท ไม ่โฉนดท่ีดิน ของ โจทก์ ต้อง ถูก เพิกถอน โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ขับไล่ 
จำเลย ออกจาก ท่ีดิน พิพาท และ ไม ่มี สิทธ ิเรียกค่าเสียหาย จาก จำเลย หาก โจทก์ ขาด ประโยชน ์ก็ ไม ่
ควร เกิน เดือน ละ 500 บาท ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย รื้อถอน บ้าน เลขท่ี 719/14
ถนนเพชรเกษม ตำบลชะอำ อำเภอชะอำ จังหวัด เพชรบุรี กับ ขนย้าย ทรัพย์สิน และ บริวาร ออก ไป 
จาก ท่ีดิน พิพาท และ ให้ ชำระ ค่าเสียหาย เป็น เงิน 40,000 บาท และ อีก เดือน ละ 1,000 บาท นับ 
แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ออก ไป จาก ท่ีดิน พิพาท กับ ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ จำเลย 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 พิพากษายืน แต่ ให้ คืน ค่าขึ้นศาล สว่น ท่ี เกิน 9,000 บาท แก่จำเลย
จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า โจทก์ มีชื่อ เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 18160 ตำบลชะอำ อำเภอชะอำ จังหวัด เพชรบุรี เนื้อท่ี 17 ไร ่1 งาน 20 ตารางวา เมื่อ 
ประมาณ ปี 2529 จำเลย เข้ามา ปลูก สร้างบ้าน สอง ชั้นใน โฉนดท่ีดิน ดังกล่าว ของ โจทก์ คิด เป็น เนื้อท่ี 1
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ไร ่2 งาน 39 ตารางวา ต่อมา โจทก์ ฟ้อง จำเลย เป็น คดีอาญา ใน ความผิด ฐาน บุกรุก ศาลอุทธรณ์ 
พิพากษา คดี ถึงท่ีสุด แล้ว ให้ ลงโทษ จำคุก จำเลย แต่ จำเลย ไม ่ยอม รื้อถอน บ้าน ออก ไป จาก ท่ีดิน ของ 
โจทก์ ดังกล่าว โจทก์ จึง ฟ้องคดี นี้ ปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ข้อ แรก จำเลย 
ฎีกา ว่า การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 วินิจฉัยว่า คดี นี้ เป็น คดีแพง่ เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา ซึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 46 บัญญัติว่า "ใน การ พิพากษา คดี สว่น แพง่ ศาล 
จำต้อง ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา" เมื่อ คดีอาญา ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า 
ท่ีดิน พิพาท ท่ี จำเลย บุกรุก เข้ามา สร้างบ้าน สองชั้น เป็น ของ โจทก์ ด้วยเหตุนี้ จำเลย จะ อ้างว่า โจทก์ ขอ 
ออก โฉนดท่ีดิน ทับ ท่ีดิน ของ จำเลย หรือ ออก โฉนดท่ีดิน ทับ ลำห้วย สาธารณประโยชน ์หา ได้ ไม่
คำวินิจฉัย ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 ดังกล่าว เป็นการ ไม ่ชอบ เพราะ หาก มี การ ออก โฉนดท่ีดิน ท่ี ไม ่ชอบ 
ด้วย ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา 61 ก็ ยอ่ม ถูก เพิกถอน ได้ นั้น เห็นว่า ใน คดีอาญา ท่ี โจทก์ ฟ้อง 
จำเลย ใน ความผิด ฐาน บุกรุก นั้น ข้อ วินิจฉัย ท่ีว่า ท่ีดิน พิพาท ท่ี จำเลย เข้ามา สร้างบ้าน สองชั้น เป็น ของ 
โจทก์ หรือไม ่เป็นปัญหา โดยตรง ใน การวินิจฉัย คดี สว่น อาญา ดังนั้น ใน การ พิพากษา คดี สว่น แพง่ นี้
ศาล จำต้อง ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ซึ่ง ถึงท่ีสุด แล้ว ดังกล่าว ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 46 โดย ต้อง ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น กรรมสิทธิ์ ของ 
โจทก์ จะ ให ้ฟัง ว่า เป็น ของ จำเลย หรือ เป็น ลำห้วย สาธารณประโยชน ์หรือ ออก โฉนดท่ีดิน ทับ ลำห้วย 
สาธารณประโยชน์ มิได้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 วินิจฉัย ชอบแล้ว..." พิพากษายืน
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